Sud: Okresny sud Bardejov

Spisova znacka: 3C/212/2014
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov sudcom JUDr. Marcelom Kirnagom v pravnej veci zalobcu Y. P., B.. XX XX.XXXX,
U. X, XXX XX X., zastupeny JUDr. Jaroslav Badi§, advokat, Humenska 18, KoSice proti Zalovanym X.
J. L., B.. XX XX XXXX, A. X, XXX XX X., X. W. L., B.. XX.XX.XXXX, T. XX, XXX XX X., zastGpeni JUDr.
Ivan Savcak, advokat, Partizanska 45, Bardejov, o zaplatenie sumy 12.960,50 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovaniv1.a2.radesi povinni spoloéne a nerozdielne zaplatit Zalobcovi sumu 12.960,50 €
5,25 % urokmi z omeskania rocne zo sumy 12.960,50 € od 11.04.2014 do zaplatenia, to vSetko v lehote
do 3 dni od dia pravoplatnosti rozsudku.

Zalobca ma narok vo vztahu k Zalovanym v 1. a 2. rade na nahradu trov konania v rozsahu 100%.

odovodnenie:

1. Zalobca cestou pravneho zastupcu zalobnym navrhom doruéenym sudu diia 23.04.2014 sa domahal
proti Zalovanymv 1. a 2. rade zaplatenia sumy 12.960,50 € s prisluSenstvom s odévodnenim, Ze zalovani
fyzicky napadli zalobcu, pri€om mu spdsobili ubliZzenie na zdravi s PN v trvani 41 dni a v tomto konani
si zalobca uplatfiuje nahradu za bolest.

2. Zalobca uviedol, Ze Zalovani boli trestnym rozkazom Okresného sudu v Bardejove zo dfia 27.11.2013
uznani vinnymi zo spachania precinu ublizenia na zdravi podfa § 156 ods.1 Trestného zakona v
jednodinnom subehu s pre€inom vytrznictva podla § 364 ods.1 pism. a Trestného zakona, ktory trestny
rozkaz nadobudol pravoplatnost dia 17.12.2013. V tomto konani si Zalobca uplatfiuje nahradu za bolest
spolu za 805 bodov po 16,10 € za jeden bod na z&klade predloZzenych odbornych vyjadreni lekarov
MUDr. Beaty Hudakovej, MUDr. Vlastimila Vaculika a MUDr. Radoslava Remetu zo dia 06.08.2013
ohodnotené 205 bodmi a podfa odborného vyjadrenia MUDr. Danice Caisovej zo dha 20.01.2014
diagnostikovana fobicka uzkostna porucha pod kédom F 40.9 ohodnotena 600 bodmi.

3. Ako vyplyva z pripojeného spisového materialu tunajSieho sudu sp. zn. 1T 166/2013 Zalovaniv 1. a 2.
rade boli trestnym rozkazom Okresného sudu v Bardejove zo diia 27.11.2013, €. k. 1T 166/13-142 uznani
vinnymi zo spachania precinu ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods.1 Trestného zakona spachaného
formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona v jedno€innom subehu s pre€inom vytrznictva
podla § 364 ods.1 pism. a Trestného zakona, ktory trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost dha
17.12.2013. Z predmetného trestného rozkazu vyplyva v bode jeden skutok, Zze Zalovani v 1. a 2. rade
dria 22.06.2013 v Case okolo 00.30 hod. v Bardejove na ulici Rhodyho pred barom zvanym Escape
najprv J. L. fyzicky napadol tam pritomného Y. P., B.. XX.XX.XXXX, O. X. X., D.. U.V. C.. X tak, Ze ho
chytil za tricko, hodil ho o stenu budovy, potom ho pastou ruky udrel do oblasti tvare a nasledne po
tom, ako poSkodeny spadol na zem, ho jedenkrat nohou kopol do oblasti hlavy, kde k nemu sa pridal aj
obvineny W. L., ktory ho tieZ jedenkrat nohou kopol do oblasti hlavy a po tom, o sa poSkodeny postavil



na nohy, tak ho opat obvineny J. L. udrel pastou do oblasti tvare a obvineny W. L. ho dlafiou ruky udrel
po chrbte, €im mu takto svojim konanim spdsobili zranenie a to otras mozgu, pohmozZdenie krku vfavo,
odreniny v zahlavi vpravo, odreniny v oblasti hrudnika, krku a ramena v oblasti lopatky vpravo a trvalé
poskodenia 1 a 2 zuba vfavo, ktoré zranenia si vyZiadali dobu lie€enia spojenu s praceneschopnostou
v trvani od 22.06.2013 do 01.08.2013, €o je 41 dni. Predmetny trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost
dna 17.12.2013.

4. Podla §-u 193 tretia veta z. €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, sud je viazany
rozhodnutim prisluSnych organov o tom, Ze bol spachany trestny &in, priestupok alebo iny spravny delikt
postihnutelny podla osobitného predpisu, a o tom, kto ich spachal.

5. Vzhfadom na vy3$Sie uvedené je sud viazany rozhodnutim Okresného sudu v Bardejove zo dfia
27.11.2013, &. k. 1T 166/13-142, o tom, Ze bol spachany trestny &in a kto ho spachal, na zaklade ktorého
trestného rozkazu boli Zalovani v 1. a 2. rade uznani vinnymi zo spachania precinu ublizenia na zdravi
podla § 156 ods.1 Trestného zakona spachaného formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného
zakona v jednocinnom subehu s pre€inom vytrznictva podla § 364 ods.1 pism. a Trestného zakona, ktory
trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost dia 17.12.2013 podla skutku ako je uvedené v bode tretom
tohto rozsudku.

6. Ako vyplyva z odborného vyjadrenia lekarov MUDr. Beaty Hudakovej, MUDr. Vlastimila Vaculika a
MUDr. Radoslava Remetu nachadzajuce sa na €. |. 6-8 spisu bodové ohodnotenie Urazu 62a - vyrazenie
zubov alebo extrakcia nasledkom urazu, 67 - zmliazdenie krku bez poranenia krénych organov, 113a -

pomliazdenie tazSieho stupfia ramena vpravo , 113a - pomliazdenie tazSieho stupria ramena vlavo, 223
- otras mozgu stredného stupnia, 226 - subarachnoidalne krvacanie spolu celkovy poc¢et bodov 205.

7. Ako vyplyva z odborného vyjadrenia MUDr. Danice Caisovej na &.1. 9-10 spisu pri Zalobcovi
stanovena fébicka uzkostna porucha nespecifikovana F 40.9, fobicko Uzkostné symptomy su v priamej
suvislosti s prekonanym urazom a su jeho nasledkami , stanovené pod poloZkou 255 vazne duSevné
poruchy vzniknuté pésobenim otrasnych zazZitkov alebo inych nepriaznivych psychologickych Einitefov
a tiesnivych situécii celkovo 600 bodov.

8. Z vysluchu znalkyne MUDr. Danice Caisovej cestou doZiadaného sudu pred Okresnym sudom KoSice
Il dha 02.03.2017 so zaverov zapisnice na €. |. 121 a nasledovné vyplyva, Ze znalkyfia po analyze
objektivneho psychického stavu uzavrela to ako fébicku uzkostnu poruchu neSpecifikovanu s bodovym
ohodnotenim 600 bodov a ako vyplyva z €. |. 125 znalkyna uviedla, Ze aj psychické poruchy mézu byt
mierne, vychadzal z troch veci, a to Zalobca nikdy nebol psychiatricky lie€eny, bol to stabilny Clovek,
mlady, mal taZky Uraz hlavy a nasledkom uUrazu sa objavili taZzkosti, ¢o je zdvazny komplex, Zalobca bude
Stastny, Ze nebude mat epilepsiu, priom kazdy uraz hlavy méze skondit zle a povaZuje to za zavazné.

9. Zo strany sudu na navrh Zalovanych cestou zastupcu bola snaha o nariadenie znaleckého
dokazovania, pricom uznesenim Okresného sudu v Bardejove zo diia 23.01.2018, &. k. 3C 212/2014-147
boli Zalovani v 1. a 2. rade vyzvani k povinnosti spolo€ne a nerozdielne zlozit preddavok na znalecké
dokazovanie vo vySke 250,- € na ucet Okresného sudu Bardejov, pri¢om v3ak zo strany Zalovanych boli
vykonavaneé len platby po 5,- €, a preto sud na trovy Statu napokon nepristupil k vykonavaniu znaleckého
dokazovania.

10. Podla ustanovenia §-u 420 ods.1,2 Obcianskeho zakonnika, kazdy zodpoveda za Skodu, ktoru
spbsobil porusenim pravnej povinnosti, Skoda je spésobena pravnickou osobou alebo fyzickou osobou,
ked bola spésobena pri ich €innosti tymi, ktorych na tuto €innost pouZili. Tieto osoby samy za Skodu takto
spbsobenu podla tohto zakona nezodpovedaju, ich zodpovednost podla pracovnopravnych predpisov
nie je tym dotknuta.

11. Podla §-u 438 ods.1 Obcianskeho zakonnika, ak Skodu spésobi viac Skodcov, zodpovedaju za fiu
spolo¢ne a nerozdielne.

12. Podla §-u 444 Obcianskeho zakonnika, pri Skode na zdravi sa jednorazove odSkodruju bolesti
poskodeného a stazenie jeho spologenského uplatnenia.



13. Podla §-u 232 ods.3 prva veta Civilného sporového poriadku, lehota na plnenie je tri dni a plynie
od pravoplatnosti rozsudku.

14. Podla § 559 ods. 1, 2 Obc&ianskeho zakonnika, splnenim dlh zanikne. Dlh musi byt splneny riadne
a vcas.

15. Podla § 517 ods. 1 a 2 Obcianskeho zakonnika, diZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v
omeskani. Ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od diznika popri
plneni Uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeSkania; vysku
urokov z omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

16. Vykonavajucim predpisom ustanovujucim vysku urokov z omeSkania a poplatku z omeSkania je
Nariadenie vlady Slovenskej republiky &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika.

17. V danom pripade vzhfadom na vykonané dokazovanie oboznamenim sa s predlozenymi listinnymi
dbkazmi, s vypovedami stran sporu a poukazujuc na vysSie citované zakonné ustanovenia sud
vychadzal z predloZenych listinnych dékazov Zalobcom cestou zastupcu - a to na zaklade predlozenych
odbornych vyjadreni lekarov MUDr. Beaty Hudakovej, MUDr. Vlastimila Vaculika a MUDr. Radoslava
Remetu zo dna 06.08.2013 ohodnotené 205 bodmi a podla odborného vyjadrenia MUDr. Danice
Caisovej zo dfia 20.01.2014 diagnostikovana fébicka uzkostna porucha pod kédom F 40.9 ohodnotena
600 bodmi, spolu v tomto konani priznana zalobcovi ndhrada za bolest spolu za 805 bodov ohodnotené
v zmysle opatrenia Ministerstva zdravotnictva SR €. S02873-OL-2013 za jeden bod 16,10 €, ¢o spolu
predstavuje priznanu istinu 12.960,50 € so zakonnymi urokmi z omeSkania vo vyske 5,25 % rocCne z
diZznej sumy po&nuc omeSkanim , t j. od 11.04.2014 do zaplatenia, ktora lehota plnenia do 10.04.2014
bola stanovena pre Zalovanych vo vyzvach Zalobcu cestou pravneho zastupcu nachadzajuce sa na ¢.
I. 11-12 spisu, a to vSetko v zmysle ustanovenia §-u 232 ods.3 Civilného sporového poriadku v lehote
do 3 dni odo dna pravoplatnosti rozsudku.

18. Podla §-u 262 ods.1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu
trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

19. Podla §-u 255 ods.1 zdkona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, sud prizna strane
nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

20. Podla §-u 262 ods.2 zdkona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, O vySke nahrady
trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kondi,
samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

21. O trovach konania sud rozhodol podla §-ov 255 ods.1, 262 ods.1,2 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilného
sporového poriadku a UspeSnému Zalobcovi priznal vo vztahu k Zzalovanym v 1. a 2. rade narok na
nahradu trov konania v rozsahu 100 %. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresny
sud Bardejov.

Odvolanie podané v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.



V odvolani sa popri vdeobecnych néalezitostiach podania (§ 127 C.s.p.) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel doméha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozZno odévodnit’ len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.



