Sud: Okresny sud Bratislava |

Spisova znacka: 8Csp/23/2017

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1117207995

Déatum vydania rozhodnutia: 09.10. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Otilia Dolakova

ECLI: ECLI:SK:OSBA1:2018:1117207995.4
Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v sporovej veci zalobcu: P. R., H. XX XX.XXXX, bytom D.K. XXXX/X, XXX
XX E., pravne zastupeny spoloénostou URBAN FALATH GASPEREC BOSANSKY, s.r.o., advokatska
kancelaria, so sidlom Havlickova 16, 811 04 Bratislava, za ktort kona JUDr. Ondrej Urban, advokat,
proti Zalovanému: Postova banka, a.s., so sidlom Dvorakovo nabreZie 4, 811 02 Bratislava, ICO: 31 340
890, pravne zastupeny spolo¢nostou Advokatska kancelaria RELEVANS s.r.o., so sidlom Dvofakovo
nabreZie 8A, 811 02 Bratislava, ICO: 47 232 471, za ktor kona Mgr. Marian Masarik, konatel a advokat,
o zaplatenie 1.234,50 € s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
Il. Sud zalobcovi ne priznavanarok na nahradu trov konania.

lll. Sud vracia zalovanému sudny poplatok v sume 67,30 eur prostrednictvom prevadzkovatela
systému Slovenska posta, a.s., po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Dha 30.03.2017 bolo na Okresny sud Bratislava | doru€ena Zaloba, ktorou sa Zalobca domahal
rozhodnutia o povinnosti zalovaného zaplatit mu 1.234,50 € s prislusenstvom, vratane nahrady trov
konania.

2. Tunaj8i sud vydal diia 30.06.2017 platobny rozkaz €. k. 8 Csp 23/2017-19, proti ktorému Zalovany
podal odpor. Z dévodu podaného odporu zalovanym, tunajsi sud uznesenim zo dnia 04.09.217, €. k. 8
Csp. 23/2017-45 zruSil platobny rozkaz zo dria 30.06.2017, &. k. 8 Csp 23/2017-19.

3. Podanim doru€enym na tunajSi sud dria 21.09.2018 zobral Zalobca Zalobu v celom rozsahu spat
a Ziadal sud konanie zastavit. Ako dovod spatvzatia uviedol, Ze po podani Zaloby doSlo medzi nim
a Zalovanym k mimosudnej dohode o urovnani (tunajSiemu sudu doloZil dohodu o urovnani zo dfia
03.09.2018) s tym, Ze Zalovany uhradil Zalobcovi Zalovanu sumu. Zarover Zalobca uviedol, Ze si
neuplatriuje narok na nahradu trov konania.

4. Podfa § 144 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "C. s.
p.") Zalobca méze vziat Zalobu spat. Z uvedeného vyplyva, Ze Zalobca, ktory podal Zalobu, ma pravo
s nou disponovat, a teda mdze ju za konania vziat' aj spat, ¢i uz celkom alebo len s¢asti. Ide o prejav
véle Zalobcu s tym, aby sud vo veci nekonal a o veci meritérne nerozhodol. Ak uz Zalobca Zalobu zobral
spat, toto spatvzatie nemozno odvolat.

5. Podla § 145 ods. 1 C. s. p., ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.
6. Podla § 146 ods. 1 a 2 C. s. p. sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vdZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu



Zaloby skér, nez sa zacCalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo pojednavanie. Suhlas
Zalovaného je potrebny vzdy, ak urCity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného
predpisu.

7. Vychadzaju z § 146 C. s. p. na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sud neprihliada len do
zacatia predbezného prejednania sporu alebo pojednavania, pricom pojednavanie tvori jeden celok, a
to aj v pripade jeho odrocenia. Ak uz sud zacal predbezné prejednanie sporu podla § 168 C. s. p. alebo
pojednavanie, vyZaduje sa k spatvzatiu Zaloby aj suhlas Zzalovaného.

8. V predmetnej veci boli splnené podmienky na zastavenie konania, pretoZe Zalobca svojim
dispozitivnym Ukonom zobral Zalobu v celom rozsahu spat predtym nez sud zacal predbezné
prejednanie sporu, ako aj pred prvym pojednavanim. Z uvedeného dévodu sa suhlas Zzalovaného so
spatvzatim Zaloby nevyZadoval, a preto sud postupom podla § 145 ods. 1 C. s. p. konanie zastavil.

9. Podla § 262 ods. 1 C. s. p. 0 naroku na nadhradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

10. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 256 ods. 1 C. s. p., ak strana procesne zavinila zastavenie
konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane. Zavinenie pre potreby rozhodovania o trovach
konania sa posudzuje z procesného a nie z hfadiska hmotného prava. Konanie bolo zastavené, pretoze
Zalobca vzal Zalobu spat z dovodu mimosudnej dohody o urovnani medzi nim a Zalovanym, pri¢om
Zalovany mu Zalovanu sumu uhradil. Podla nazoru tunajSieho sudu to bol prave zalovany, ktory procesne
zavinil zastavenie konania, a preto zalobca ma narok na nahradu trov konania. Nakolko v§ak Zalobca
uviedol, Ze si neuplatfiuje narok na nahradu trov konania, tunajsi sud mu nahradu trov suidnom konani
nepriznal.

11. O vrateni sudneho poplatku Zalobcovi v sume 67,30 €, sud rozhodol podla § 11 ods.3a4
zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorsich
predpisov a poplatok zaplateny v celkovej vySke 74,- €, vratil Zalobcovi krateny o 6,70 €, t. j. vo vyske
67,30 €.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie (§ 357 pism. a/ a m/ C.s.p)v
lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresny sud Bratislava I, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.
V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



