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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénom konani opravneného: Horska zachranna sluzba, ICO: 37
879 693, so sidlom Stary Smokovec 62, 062 01 Vysoké Tatry, zast. pravnym zastupcom: JUDr. Jana
Murarova, 1. maja 220/19, 058 01 Poprad, proti povinnému: Y. Y., nar. XX. XX. XXXX, W. U. XXX/XX,
H., o vymoZenie 97,93,- Eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Sud navrh na vykonanie exekicieodmieta.

[I. Sid nahradu trov opravnenémunepriznav a.
oddovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu diia 21.09.2018 doméhal od
povinného vymozenia sumy 97,93,- Eur s prisl. na zaklade exekuéného titulu - rozsudok Okresného sudu
Bratislava IV sp. zn. 9Csp/1/2017 zo dfia 22. 05. 2017, pravoplatného dfia 18. 07. 2017 a vykonatelného
dna 22. 07. 2017.

2. Podla § 48 ods. 6 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok"), exekucny titul a verejné listiny sa pripajaju k navrhu na vykonanie exekucie ako povodny
elektronicky dokument, ktory je autorizovany, alebo ako elektronicky dokument, ktory vznikol zaru¢enou
konverziou pévodného dokumentu v listinnej podobe. Zaru€ena konverzia sa nevyZzaduje, ak navrh na
vykonanie exekucie ako opravneny podava ten, kto je pévodcom exekuéného titulu, alebo pravnicka
osoba so 100 % majetkovou ucastou Statu, ktorej predmetom podnikania je konsolidacia pohfadavok
verejného sektora podla osobitného predpisu.

3. Podla § 52 ods. 1 Exeku€ného poriadku, ak su v navrhu na vykonanie exekucie chyby v pisani
alebo iné zrejmé nespravnosti, v désledku ktorych je navrh nejasny alebo neudplny, sud vyzve toho, kto
navrh na vykonanie exekucie podal, aby v lehote nie kratSej ako pat’ pracovnych dni od dorucenia vyzvy
chyby v pisani alebo iné zrejmé nespravnosti odstranil, a pouci ho, Ze inak navrh na vykonanie exekucie
odmietne. Ak bol navrh podany prostrednictvom exekutora, opravit sa musi prostrednictvom toho istého
exekutora.

4. Sud po oboznameni sa s navrhom na vykonanie exekucie zistil, Ze opravneny neprilozil exekuény titul
a plnomocenstvo pre pravneho zastupcu spifiajuce poziadavku ustanovenia § 48 ods. 6 Exekuéného
poriadku, a preto sud vyzvou zo dha 25. 09. 2018, doru€enou dria 26. 09. 2018 vyzval opravneného,
aby v lehote 5 pracovnych dni od doru€enia predmetnej vyzvy odstranil vady navrhu na vykonanie
exekucie a dorucil sudu plnomocenstvo a exekuény titul ako povodné elektronické dokumenty podpisané
zaru€enym elektronickym podpisom splnomocnitela resp. osoby, ktora exekucny titul vydala alebo ako
dokumenty, ktoré vznikli zaru¢enou konverziou pdvodnych listinnych dokumentov.



5. Opravneny diia 05. 10. 2018 dorudil sudu opravu navrhu na vykonanie exekucie, v ramci ktorej
dorucil sudu opatovne dotknuté prilohy. Sid po preskiumani doru¢enych priloh zistil, Ze tieto nadalej
trpia vadami, na opravu ktorych sid opravneného vyzval, nakolko tieto prilohy nespifiali podmienku
zaru€enej konverzie podla § 35 a nasl. zakona &. 305/2013 Z. z. o e - Governmente a § 48 ods. 6
Exekuéného poriadku. Z doru€enych priloh sud zistil, Ze tieto vznikli ako sken pévodnych listinnych
dokumentov, ktoré boli nasledne podpisané jednoduchym elektronickym podpisom pravneho zastupcu
opravneného. Sud v tejto veci konstatuje, Ze podoba priloh, tak ako boli doru¢ena sudu nepostaduje
na splnenie podmienky zaru€enej konverzie, a kedZe opravneny neodstranil vady v zmysle vyzvy, sud
navrh na vykonanie exekucie odmietol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

6. Podla § 199a ods. 1 Exeku€ného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie v
exeku€nom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

7. Podfa § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré im
v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

8. Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

9. Vzhladom na vy&Sie uvedené sud konstatuje, Ze k odmietnutiu ndvrhu na vykonanie exekucie doslo
v ¢ase pred vydanim poverenia na vykonanie exekucie, a teda v ase ked iba opravneny je u€astnikom
exekuéného konania, a konanie trpi vadou, pre ktort sud poverenie na vykonanie exekucie nevydal, sud
o naroku na nahradu trov konania rozhodol tak, ze opravnenému narok na nahradu trov exekuéného
konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



