Sud: Okresny sud Komarno

Spisova znacka: 12Ps/7/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4218201722

Déatum vydania rozhodnutia: 09.10. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Adriana Konkolovska

ECLI: ECLI:SK:OSKN:2018:4218201722.3
Uznesenie

Okresny sud Komarno v pravnej veci nesvojpravnej: Y. U., B.. XX.X.XXXX, X. B.. O. XXXX/X, L., toho
gasu bytom C. - Z., U. XXB, W., zastlpena opatrovnikom S. U., B.. X.X.XXXX, X. Y. XXXX/XX, L., v
konani zast. advokatom JUDr. Igorom Horanskym, so sidlom Piestany, Stani¢na 1, za ucasti osobitného
zastupcu T.. H. L., vySSia sudna uradni¢ka Okresného sudu Nové Zamky o navrhu na uvolneniu
finan€nych prostriedkov z vinkulovaného uctu nesvojpravne;,

rozhodol:

Suduvolnuje zvinkulovaného uctu €. U. zriadeného v O. X., H..U.. X. v prospech nesvojpravnej
Y. U., B.. XXX XXXX finan¢né prostriedky vo vySke 480,- EUR, po¢nuc odo dna pravoplatnosti tohto
uznesenia.

Na nakladanie s uvolnenymi finanénymi prostriedkamijeopravneny S. U., B.. X X.XXXX.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1.Navrhovatefl, opatrovnik nesvojpravnej sa svojim pisomne podanym navrhom domahal uvofnenia
finan&nych prostriedkov z vinkulovaného uétu a to vo vySke 480,- Eur. Poukézal na to, Ze nesvojpravna
je invalidna déchodkyrfia a zo svojho déchodku, ktory predstavuje 318,10 Eur nie je schopna pokryt
vSetky mesacné vydavky suvisiace s jej potrebami. Kazdy mesiac jej vydavky presahuju prijmy o 80,-
Eur. Vyplatu finanénych prostriedkov si Ziada za obdobie od marca do augusta 2018.

2. Osobitny zastupca sa na pojednavanie nedostavil , svoju neucast neospravedinil a preto sud
pojednaval bez jeho pritomnosti podla § 180 CSP.

3. Sud vo veci vykonal dokazovanie a to vysluchom navrhovatefa, oboznamenim sa so spisom
Okresného sudu Komarno 16Ps/5/2017, spisom Okresného sudu Trnava 20P/261/2005, aktualnym
vypisom z vinkulovaného uUc&tu nesvojpravnej, vypismi z osobného Uctu nesvojpravnej, rozhodnutim
o invalidnom dbéchodku a fakturami od C. Z. o poskytovani socialnych sluzieb a na zaklade takto
vykonaného dokazovania ustalil tento skutkovy a pravny zaver:

4. VVykonanym dokazovanim sud zistil Ze nesvojpravna je v sucasnej dobe v zariadeni socialnych
sluZieb C., kde je jej poskytovana celodenna starostlivost. Opatrovnik nesvojpravnej predlozZil sudu
faktury za obdobie od marca do jula 2018 a poukazal na to, Ze kazdy mesiac nesvojpravna je schopna
vykryt poskytovanie socidlnych sluZzieb zo svojho dochodku, ale v8etky iné naklady ako je navsteva
lekarov, prevoz, lieky, poStovné, nakupy su nad ramec jej finanénych moznosti a tieto hradi opatrovnik.
Z rozhodnutia socialnej poistovne vyplyva, Ze nesvojpravna je poberatelkou invalidného déchodku vo
vyske 318,10 Eur, ktory je poukazovany na jej osobny ucet. Z vypisu uctu z O. X., H..U.. X. sud zistil, Ze
v suCasnej dobe je stav na ucte nesvojpravnej 36 228,94 Eur.



5.Podla § 28 Obcianskeho zakonnika ak zakonni zastupcovia su povinni aj spravovat majetok tych,
ktorych zastupuju, a ak nejde o beznu vec, je na nakladanie s majetkom potrebné schvalenie sudu.

Podla § 275 CMP sudom ustanoveny opatrovnik vykonava svoje prava a povinnosti riadne a dba na
pokyny sudu.

Podla § 277 ods. 1 CMP sud dohliada na spdsob vykonu funkcie opatrovnika.

6.V danom pripade sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze navrh navrhovatela
je dévodny, nakolko finanéné prostriedky, ktoré vynaloZil na potreby nesvojpravnej prevysuju déchodok
nesvojpravnej. Preto sud navrhu vyhovel a uvofnil navrhovatefom Ziadany vklad vo vy3ke 480,- Eur,
nakolko tieto finan¢né prostriedky boli vynaloZzené na odévodnené potreby nesvojpravne;.

7.Rozhodnutie o trovach konania sa zaklada na ust. § 52 CMP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie pisomne v troch
vyhotoveniach do 15 dni odo dfia jeho doru€enia cestou tunajdieho sudu
na Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku/uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo
veci samej mozno odévodnit len tym, Ze

a)neboli splnené procesné podmienky,

b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c)rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e)sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f)sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g)zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



