Sud: Okresny sud Rimavska Sobota

Spisova znacka: 13Csp/129/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6918203889

Déatum vydania rozhodnutia: 08.10. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Martina Koreriova

ECLI: ECLI:SK:OSRS:2018:6918203889.1
Uznesenie

Okresny sud Rimavska Sobota v sporovej veci zalobkyne: O. D., R.. XX.XX.XXXX, D. H., B.. F. C.. XXX,
Statny ob&an SR proti Zalovanému: PROFI CREDIT Slovakia s.r.o. so sidlom Bratislava, Ul. Pribinova
¢. 25, ICO 35 792 752 o uréenie neplatnosti zmltv, o ochranu spotrebitela, o uréenie Gver za beztroéna
a bezpoplatkov a o vydanie bezdévodného obohatenia , takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

Zalovanému vogi zalobkyni narok na nahradu trov konanianepriznéava.
oddovodnenie:

1/ Diia 05.10.2018 podala Zalobkyfa zalobu o uréenie neplatnosti zmlav, o ochranu spotrebitela, o
uréenie uverov za bezuro¢né a bezpoplatkov a o vydanie bezdévodného obohatenia zo zmluvy &.
XXXXXXXXXX v sume 2 982,27 eur a zo zmluvy E.XXXXXXXXXX v sume 659,22 eur.

2/ Sud zo spisu Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. 14Csp/116/2018 zistil, ze Zalobkyna
podala zalobu o ur€enie neplatnosti zmllv, o ochranu spotrebitela, o urenie Uverov za bezuroéné a
bezpoplatkov a o vydanie bezdévodného obohatenia zo zmluvy &. XXXXXXXXXX v sume 2 982,27 eur
a zo zmluvy EXXXXXXXXXX v sume 659,22 eur aj diia 11.09.2018 a vec eSte nie je skonlena..

3/ Podla § 159 Z4k.€. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len C.s.p.), zacatie konania brani
tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie. Ak na sude prebieha o tom istom spore
iné konanie, sud zastavi konania, ktoré sa za€alo neskoér.

4/ Ked navrhovatefka uz dria 11.09.2018 podala Zalobu o ur€enie neplatnosti zmldv, o ochranu
spotrebitela, o ur€enie Uverov za bezuro¢né a bezpoplatkov a o vydanie bezdévodného obohatenia zo
zmluvy €. XXXXXXXXXX v sume 2 982,27 eur a zo zmluvy €. XXXXXXXXXX v sume 659,22 eur, sud
konanie v tejto veci o takej istej zalobe podanej na sud dia 05.10.2018, t.j. neskdr, podla § 159 C.s.p.
(konanie, ktoré zaCalo neskér) zastavil, kedZe zacaté konanie vo veci 14Csp/116/2018 brani tomu, aby
o tej istej veci (o urenie neplatnosti zmluv, o ochranu spotrebitela, o uréenie Uverov za bezuroéné a
bezpoplatkov a o vydanie bezdévodného obohatenia zo zmluvy €. XXXXXXXXXX v sume 2 982,27
eur a zo zmluvy E.XXXXXXXXXX v sume 659,22 eur) prebiehalo iné konanie. O Zalobe Zalobkyne o
uréenie neplatnosti zmllv, o ochranu spotrebitela, o urCenie Uverov za bezurocné a bezpoplatkov a
o vydanie bezddvodného obohatenia zo zmluvy €. XXXXXXXXXX v sume 2 982,27 eur a zo zmluvy
CXXXXXXXXXX v sume 659,22 eur sa takto dalej bude konat’ len vo veci vedenej na Okresnom sude
Rimavska Sobota pod sp. zn. 14Csp/116/2018.

6/ O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podfa ust. § 262 ods. 1 a ust. § 256 ods. 1 C. s.
p. tak, Ze Zalobkyfia z procesného hladiska zavinila zastavenie konania, preto narok na nahradu trov



vznikol protistrane, ale kedZe Zalovanému Ziadne trovy nevznikli, sud rozhodol tak, Ze Zalovanému vo i
Zalobkyni narok na nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
Rimavska Sobota pisomne v 2 vyhotoveniach.

V odvolani je potrebné popri vS8eobecnych nalezitostiach (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sleduje a musi byt podpisané) uviest’ spisovu znacku tohto konania, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie povaZuje za nespravne
(odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



