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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci odsudeného T. P., nar. XX. XX.XXXXv C., trvale bytom C. €. XX, t. €. v
UVTOS Dubnica nad Vahom, o navrhu odstideného o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odhatia
slobody, na verejnom zasadnuti konanom v UVTOS Dubnica nad Vahom diia 17.03.2022, samosudcom
JUDr. Michalom Fialom takto

rozhodol:

I. Podla § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona v spojeni s § 415 ods. 1 Tr. poriadku sa odsudeny T. P., nar.
XX XX XXXX, podmienecne prepusta z vykonu trestu odfiatia slobody ulozeného mu trestnym rozkazom
Okresného sudu Rimavska Sobota, sp. zn. 0T/12/2021 zo difia 24.01.2021 a trestnym rozkazom
Okresného sudu Rimavska Sobota, sp. zn. 0T/40/2019 zo dria 29.05.2019 v spojeni s uznesenim
Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. 0T/40/2019 zo dna 06.05.2021.

Il. Podla § 68 ods. 1 Tr. zakona uréuje sud odsudenému skuSobnu dobu vo vymere 1
(jeden) rok.

odovodnenie:

Dha 02.12.2021 bol Okresnému sudu Tren&in dorudeny navrh odsudeného T. P. o podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody.

Zo skrateného vypisu klienta (€. I. 5) a z priloZzenych rozhodnuti sud zistil, Ze odsudeny vykonava dva
postupne uloZené tresty odnatia slobody

- vo vymere 8 (osem) mesiacov, uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Rimavska Sobota sp.
zn. 0T/12/2021 zo dfia 24.01.2021, na vykon ktorého nastupil diia 01.03.2021 a ktory vykonal ku driu
28.10.2021 a

- vo vymere 1 (jeden) rok, uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn.
0T/40/2019 zo diia 29.05.2019 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn.
0T/40/2019 zo dha 06.05.2021, na vykon ktorého nastupil dria 28.10.2021 s predpokladanym drfiom
vykonu ku 28.10.2022.

Lehota na podanie navrhu o podmienecné prepustenie odsudenému plynie podla skrateného vypisu
klienta od dria 28.12.2021.

V zaslanom hodnoteni na odsudeného (&. 1. 4), doru¢enom dria 20.12.2021, UVTOS Dubnica nad Vahom
uviedol:

»Zasielam Vam hodnotenie k Ziadosti o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody (dalej
len ,vykon trestu®), ktoru si podal odsudeny T. P., narodeny XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XX, okres D.
P.. L. je rozvedeny, nema ukonené zakladné vzdelanie, pred vykonom trestu bol nezamestnany.



Do vykonu trestu nastupil sam dfia 01.03.2021 do UVV a UVTOS Banska Bystrica, kde bolo jeho
spravanie a vystupovanie na poZadovanej urovni, negativne poznatky neboli zaznamenané.

Dfia 23.03.2021 bol premiestneny na dalsi vykon trestu do UVTOS Dubnica nad Vahom (dalej len
,ustavl). Po absolvovani nastupného oddielu bol komisiou umiestneny do kolektivu odsudenych s
diferenciaCnou skupinou B. Spravanie a vystupovanie menovaného je na pozZadovanej urovni, ako v
kolektive odsudenych, tak aj voci personalu zboru. Porusenia internych predpisov neboli zaznamenané.
Osobné veci si udrziava v primeranom poriadku a Cistote, zasady individualnej a kolektivnej hygieny
dodrziava. Zatazové situacie zvlada racionalne. Prikazy a nariadenia personalu pini bezodkladne
a bezvyhradne. V komunikacii s personalom je sludny, svoje poZiadavky predklada primeranym
sposobom. K spachanej trestnej €innosti sa priznava, ale jej spachanie bagatelizuje a racionalizuje.
Potrebu trvalej abstinencie si neuvedomuje, nemysli si, Ze by mal problém s alkoholom napriek tomu,
Ze priznava jeho zvySeny prijem. Uvedené vyplyva zo zdznamov s psychologickych vySetreni

a sluzieb.

Volny €as travi sledovanim televizneho vysielania, po&uvanim rozhlasu, hranim

spologenskych hier, vychadzkami vo dvoréeku, ugastou na 3Sportovych vychadzkach a u€astou na
aktivitach kultdrno - osvetovej €innosti. Ponuku Ustavnej kniznice nevyuziva.

Pracovne zaradeny je na pracovisku s dohfadom mimo Ustavu, kde si pozitivne rozvija

pracovné navyky. Na pracovisku sa adaptoval bez problémov, svoje pracovné povinnosti si pini na
pozadovanej urovni, zasady bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci dodrziava. V ramci ¢innosti pre
vSeobecny rozvoj osobnosti odsideného sa zapaja do d&istiacich a upratovacich prac v izbe, sektore a
priestoroch administrativnej budovy ustavu.

Kontakt s vonkaj$im prostredim udrzZiava so svojou druzkou a detmi, priCom vyuziva

koreSpondenciu a telefonovanie. Pravidelne Ziada aj o navstevy, ale kvOli zlej finan€nej situacii a
vzdialenosti ho druZka navétivila iba raz. V koreSpondencii dodrzZiava zdsady slusnosti.

Pocdas doterajsieho vykonu trestu nebol disciplinarne odmeneny ani disciplinarne potrestany.

Program zaobchadzania je zamerany najma na dodrziavanie a reSpektovanie internych predpisov,
zodpovedné plnenie vSetkych povinnosti, budovanie kritického postoja k spachanej trestnej Cinnosti a
nadmernému uzivaniu alkoholu, zvladanie zatazovych situacii, zmysluplné vyuzivanie vofného &asu,
zapdjanie sa do aktivit kultirno-osvetovej &innosti, vyuzivanie fondu ustavnej kniznice, plnenie si
pracovnych povinnosti, upevfiovanie pracovnych navykov, zapdjanie sa do &innosti pre vSeobecny
rozvoj osobnosti odsideného a prehlbovanie vztahov s najblizSimi.

Stanoveny program zaobchadzania plni na pozadovanej urovni v bodoch zaradovanie do prace a vztahy
s vonkajsim prostredim. Bod edukécia plni ¢iasto€ne z dévodu CiastoCne kritického postoja k spachanej
trestnej €innosti a bod aktivity vo vofnom &ase plni Ciastoéne z dévodu nevyuZivania fondu ustavnej
kniZnice.

Riziko recidivy trestnej €innosti je stredné, resocializaéna progndza je menej priazniva.

Zaverom hodnotenia konstatujem, Ze menovany ciastoCne preukazuje splnenie podmienok na
podmieneéné prepustenie a neodpori¢am podmienecné prepustenie.”

Z odpisu registra trestov a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny ma 6 zaznamov, vratane dvoch
poslednych aktualnych odsudeni.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol: ,Lutujem to a poziadal som o podmieneéné prepustenie, Ze
mam doma Zenu, deti, mam poucenie z tohto.”

Zastupca UVTOS predniesol hodnotenie odstideného v stlade s pisomnym hodnotenim s tym, Ze do$lo
k jednej zmene, a sice Ze odsudeny bol disciplinarne odmeneny za plnenie pracovnych povinnosti.

Prokurator na verejnom zasadnuti pravom kone&ného navrhu uviedol: ,Navrhujem zamietnut Ziadost
odsudeného s poukazom na hodnotenie ustavu a predchadzajucu recidivu.”

Odsudeny pravom kone&ného navrhu uz iba doplnil: ,Chcel by som, aby bolo Ziadosti vyhovené.*
Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje

sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného



na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat’ az

po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov alebo na dozZivotie, po uplynuti
troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal
predCasne.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zakona sud méze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho o€akavat, ze v buduicnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zdkona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na povahu
spachaného trestného Cinu a na to, v akom uUstave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 ods. 3 Tr. zdkona ak odsudeny ma vykonat viac trestov odhatia slobody, odsideny moze
byt podmiene&ne prepusteny najskdr po vykone sucétu pomernych asti uloZzenych trestov podla ods. 1
pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvysku trestu podla § 68 ods. 2.

Podla § 66 ods. 4 Tr. zakona ak ide o podmiene&né prepustenie podla odseku 1 pism. c), kontrolu
technickymi prostriedkami mozno skon¢it' najskér po uplynuti doby, ktora zodpoveda dvom tretinam
uloZeného nepodmiene&ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody.

Podla § 67 ods. 1 Tr. zdkona osoba odsudena za obzvlast zavazny zlodin alebo osoba odsudena na
trest odiatia slobody podfa § 47 ods. 2 okrem osoby odsudenej na dozZivotie mbze byt podmieneéne
prepustena az po vykone troch Stvrtin uloZeného trestu odratia slobody.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zadkona pri podmienenom prepusteni sud uréi skuSobnu dobu na
jeden rok az sedem rokov; skudobna doba sa zalina podmieneénym prepustenim odsudeného.
Sud mbze zaroven nariadit probalny dohlfad nad odsudenym vo vymere do troch rokov a
ustanovit mu primerané obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20190801.html> a 4. <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2005/300/20190801.html> Ak ide o podmienelné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody na dvadsatpat rokov alebo na dozivotie, sud urdi skuSobnu dobu na
desat’ rokov a su€asne nariadi probacny dohlfad nad odsudenym vo vymere do piatich rokov a
ustanovi mu primerané obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20190801.html> a 4. <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2005/300/20190801.htmI> Podmienelne prepusteny je povinny podrobit’ sa kontrole technickymi
prostriedkami, ak je takato kontrola nariadena. Nariadit' kontrolu technickymi prostriedkami moZzno,
ak su splnené podmienky podla osobitného predpisu. SkuSobna doba neplynie po€as vykonu
nepodmienecného trestu odnatia slobody a po€as vykonu vazby.

Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom, predovsetkym s navrhom odsudeného o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom klienta a odpisom
registra trestov zistil, Ze u odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmienecné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody (lehota na podanie navrhu o podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody), pri€om su€asne bola u neho splnena tieZ podmienka materialna. Na tomto zaklade
preto dospel k zaveru, Ze jeho navrh je s poukazom na § 66 ods. 1 Tr. zakona ddvodny.



Z tohto ustanovenia vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody je kumulativne splnenie troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny vykonal uz potrebnu &ast z
vymery uloZzeného a nariadeného trestu odnatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a méZe sa  od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost prilis velké riziko jeho recidivy. Citované ustanovenie
vyjadruje predovSetkym poZiadavku pozitivnej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktora
je nevyhnutnym predpokladom pre podmienené prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia
polepSenia odsudeného, priCom oakavanie, Ze odsudeny po podmiene¢nom prepusteni povedie riadny
Zivot, musi byt dévodné a zalozené na v8estrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pésobenia
vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na acel trestu. Pri
rozhodovani sa prihliadne aj na to v akom ustave vykonava trest odfiatia slobody ako aj

na povahu spachaného trestného ¢inu.

Pokial ide o splnenie prvej zdkonnej (formalnej) podmienky, odsudeny
uz vykonal potrebnu &ast’ z vymery uloZeného trestu odfatia slobody.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze podas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
polep3enie, tak tato podmienka je v danom pripade splnena. V pripade druhej podmienky sud skuma &i
je odsudeny schopny viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, a to plnenim svojich
pracovnych aj mimopracovnych uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujicich sa
na vykon trestu odnatia slobody. Sud zaroverh dodava, Ze jednym z vyrazov polepSenia sa odsudeného
je aj zmena na nazeranie na trestnu &innost.

Z hodnotenia ustavu vyplyva, Ze spravanie sa odsudeného je sludné a na pozadovanej urovni,
zaznamenané unho neboli Ziadne negativne prejavy. Nariadenia prisludnikov ZVJS plni a reSpektuje, vo
svojich veciach si udrziava poriadok. V rdmci vztahov k ostatnym odsudenym je nekonfliktny. Pracovne
je zaradeny na pracovisku s dohfadom mimo Ustavu, kde si riadne pini svoje povinnosti a dodrziava
vSetky predpisy. Zarover sa zapaja do Cinnosti pre vieobecny rozvoj osobnosti odsudeného formou
Cistiacich a upratovacich prac. Vo vofnom Case sa zucastfiuje aktivit v ramci kultdrno-osvetovej €innosti,
Sportuje a chodi na vychadzky.

Odsudeny bol doposial jedenkrat disciplinarne odmeneny, a to v suvislosti s plnenim pracovnych
povinnosti. Disciplinarne potrestany nebol. Sud preto z celkového hfadiska hodnoti spravanie
odsudeného v podmienkach vykonu trestu odfatia slobody ako bezproblémové a ma za to, Ze v Ustave
vedie riadny Zivot.

Postoj odsudeného k trestnej Cinnosti bol v rdmci hodnotenia Ustavu oznageny za Ciastone kriticky s
tym, Ze sa ku nej priznava, no zaroven skuto€nosti nadlahCuje. Sud v3ak zobral do Gvahy aj vyjadrenie
odsudeného na verejnom zasadnuti, kde uviedol, Ze svoje predo$lé konanie [utuje a doposial vykonany
trest odfatia slobody uz prefiho bol dostatoénym ponauéenim. V tejto suvislosti sud zarover zohladnil aj
skuto€nost, Ze v su€asnosti je vo vykone trestu odnatia slobody po prvykrat, a to v Ustave s minimalnym
stupfiom strazenia.

Co sa tyka vytykanych problémov s uzivanim alkoholu u odstideného, na tomto mieste sud poukazuje
na skuto€nost, Ze odsidenému nebolo v suvislosti s jeho trestnou &innostou uloZzené Ziadne ochranné
protialkoholické lieCenie ani Ustavnou ani ambulantnou formou, a teda sud sa v ramci vyhodnocovania
splnenia podmienok pre podmienecné prepustenie pripadnou zavislostou odsudeného na alkohole
bliz8ie nezaoberal.

V pripade tretej zakonnej (materialnej) podmienky sud skuma &i je u odsudeného mozné olakavat
vedenie riadneho Zivota po prepusteni na slobodu, t. j. neexistenciu rizika jeho recidivy. Aj tato
podmienka bola v pripade odsudeného splnena.

Odsudeny ma v Registri trestov 6 zaznamov, pricom v su€asnosti vykonava dva postupne uloZzené
nepodmienecéné tresty odnatia slobody vo vymere 8 (0osem) mesiacov vo veci Okresného sudu Rimavska
Sobota sp. zn. 0T/12/2021 a vo vymere 1 (jeden) rok vo veci Okresného sudu Rimavskéa Sobota sp. zn.
0T/40/2019. Ako uz bolo uvedené vysSie, odsudeny je vo vykone trestu odrfiatia slobody po prvykrat, a
to v ustave s minimalnym stupfiom straZenia. K predo$lym Styrom zdznamom, tykajucim sa odsudeni
vo veci Okresného sidu Rimavska Sobota sp. zn. 1T/25/2004, vo veci Okresného sidu Rimavska



Sobota sp. zn. 1T/288/2005, vo veci Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. 2T/167/2015 a vo
veci Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. 0T/50/2017, sud uvadza, Ze vo vSetkych pripadoch bol
odsudenému ulozeny podmienecny trest odfiatia slobody, pri€¢om v troch z nich sa osvedcil a v jednom
nahradil sp6sobenu Skodu. Zaroven uz boli odsudenia vo veci Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn.
1T/288/2005 a vo veci Okresného sudu sp. zn. 2T/167/2015 tiez zahladené, &iZze na pachatela sa hfadi,
akoby nebol odsudeny. Nemozno ich teda nadalej vyhodnocovat v neprospech odsudeného, nakofko
by sa tym popieral vyznam institutu zahladenia odsudenia.

Vzhfadom k uvedenym skuto€nostiam tykajucim sa trestnej minulosti odsudeného sa teda sud sa
nestotoznil so strednym vyhodnotenim rizika recidivy odsudeného, ktoré vyplyva z hodnotenia ustavu
a riziko recidivy hodnoti ako nizke.

Pri vyhodnocovani tretej (materialnej) podmienky sud dalej zohfadnil aj dobré vztahy odsudeného so
svojou primarnou rodinou - druzkou a detmi, s ktorymi pocas vykonu trestu odhatia slobody udrziava
pravidelny kontakt. MoZno konstatovat, Ze rodina je pre odsudeného silnym motivaénym prvkom k
polepSeniu sa. Sud zaroven pozitivhe hodnoti aj poctivy pristup odsudeného k pracovnym povinnostiam,
¢o je délezité pre jeho buduce spologenské uplatnenie sa.

Vyhodnotenim v8etkych vy3Sie uvedenych skutonosti jednotlivo ako i vo vzajomnych suvislostiach
dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného bola dana dostato¢na zéruka, Ze na slobode bude viest riadny
Zivot a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto
osoby, oznamenim je az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



