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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra sudkynou JUDr. Marianou Podbehlou v spore Zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o., so
sidlom Bratislava, Mytna 48, zast.: JUDr. Jan Soltés, advokat, so sidlom Bratislava, Mytna 48, proti
Zalovanej: Terézia H., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom O., G. XXX/X, zast.: R. Uharekova, nar.:
XX XX XXXX, trvale bytom O., G. XXX/X, o zaplatenie sumy X.XXX,XX eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit zalobcovi sumu vo vyske 2.922,90 eur, Grok z omeskania vo vyske 5,05%
ro¢ne zo sumy 2.972,90 eur od 1.9.2015 do 11.1.2021, drok z omeSkania vo vyske 5,05% rocne zo
sumy 2.922,90 eur od 12.1.2021 do zaplatenia, ktort sud povoluje zalovanej splacat v splatkach po
50 eur mesacne, ktoré je zalovana povinna zaplatit vzdy do 16-dfia v mesiaci po¢nuc prvou splatkou
nasledujucou po pravoplatnosti rozhodnutia, pod stratou vyhody splatok.

Sud konanie v Casti zaplatenia sumy vo vyske 50 eur zastavuje.

Sud prizn av a zalobcovi narok na nahradu trov konania voc€i Zalovanej vo vySke 98,62 % s tym,
ze o vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa
konanie kon&i samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

odovodnenie:

1.Zalobca sa pisomne podanou Zalobou zo diia 07.06.2018 doméhal, aby sud zaviazal Zalovanu na
zaplatenie sumy 2.993,57 eur istiny s prisl.

2.Sud rozhodol rozsudkom ¢&.k.18Csp/108/2018-97, zo dria 10.09.2019 tak, ze sud zalovanu zaviazal
zaplatit' Zalobcovi sumu vo vySke X. XXX, XX eur s urokom z omeSkania vo vyske X,XX% ro¢ne od
XX XX XXXX do zaplatenia, ktoru sud povolil Zalovanej splacat' v splatkach po XX eur mesacne, ktoré
bola Zalovana povinna zaplatit vzdy do XX-dfa v mesiaci po€nuc prvou splatkou nasledujicou po
pravoplatnosti rozhodnutia, pod stratou vyhody splatok. Vo zvySku sud Zalobu zamietol. K. priznal pravo
na nahradu trov konania v rozsahu XX, XX%. X. rozhodnutiu bolo podané odvolanie a M. sud v O.
napadnuty rozsudok sudu prvej indtancie v napadnutom vyhovujucom vyroku, ako aj vo vyroku o trovach
konania zrusil a vec v tomto rozsahu vratil sidu prvej inStancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie.

X.Na pojednavanie sa nedostavili strany sporu, sud podla § 180 N. pojednaval v ich nepritomnosti.

X.Zalobca vzal Zalobu v &asti zaplatenia sumy XX eur spét, sud postupoval podla § 145 ods. X N. a
konanie v tejto Casti zastavil.

X.Z vyjadrenia Zalobcu vyplyva, Ze vzhladom k tomu, Ze Zalovany sa dostal do omeskania bol listom
zo diia XX XX.XXXX - predzalobna upomienka upovedomeny o tejto skutoCnosti s tym, Ze v pripade



ak do XX XX.XXXX nedbjde k uhrade splatky splatnej v mesiaci XX/XXXX bude spolo€nost’ opravnena
uver zosplatnit. X. k tomu, Ze zo strany Zalovaného nedoslo k zlepSeniu platobnej discipliny ich pravny
predchodca bol opravneny k okamzitému zosplatneniu Gveru. Z. moznost' aj vyuzil a tver zosplatnil k
XX XX XXXX. P. predchodca Zalovaného o tejto skutoénosti upovedomil listom zo dria XX XX.XXXX -
D. o vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru. Z uvedeného vyplyva, Ze pravny predchodca neodstupil od
zmluvy, ale vyuZil svoje zdkonné pravo v zmysle ust. § 565 OZ a ust. § 53 ods. X OZ. K. bol o nasledkoch
nesplacania spotrebitelského Uveru oboznameny aj prostrednictvom zmluvnych podmienok, ktoré tvoria
neoddelitelnt sucast’ spotrebitelskej zmluvy a s ktorymi vyjadril svoj suhlas podpisom spotrebitelskej
zmluvy. K uvedeniu terminu konecnej splatnosti Uveru uviedli, Ze mesiac a rok ukoncenia Uverového
vztahu ako je to v predmetnej Uverovej zmluve t.j. ako "XX/XXXX" je dostatoCne urcité a zrozumitelné,
plne v sulade s platnymi pravnymi predpismi. Z uvedeného aj vzhladom na zmluvné podmienky vyplyva,
Ze Zalovany ako spotrebitel mal moznost bez taZkosti a s istotou identifikovat datumy a terminy
splatnosti vSetkych splatok za u€elom splnenia povinnosti vyplyvajucich mu z uverovej zmluvy. Z.
konec&nej splatnosti Uveru uvedeny ako XX/XXXX bez akychkolfvek pochybnosti aj pravne nevzdelanému
priemernému spotrebitelovi poskytuje relevantnu informaciu o tom, Ze uver bude musiet’ splacat’ do
oktébra XXXX. V spojeni s dojednanim splatnosti splatok k XX.dfiu v mesiaci je termin koneCnej
splatnosti Uveru stanoveny bez potreby pouZitia akychkolvek zloZitych matematickych operacii. P. na
rozsudok M. sudu v V. V. pod sp.zn. XXCo/XXX/XXXX a H. M. sudu v V. pod sp. zn. XXCo/XX/XXXX. K.
predlozZil sudu aj H. M. sidu v M. zo dfia XX.XX.XXXX, €.k. XXCoCsp/XX/XXXX. X. urokovej sadzby je
totoZzna s vyskou E. a to z dévodu, Ze navySenie uveru predstavuje len zmluvne dojednany urok. K. bol
poskytnuty uver vo vyske X.XXX eur, ktory sa zaviazal vratit v XX pravidelnych mesacnych splatkach po
XX, XX eur. O. uveru predstavuje len zmluvne dojednany urok vo vySke roénej urokovej sadzby XX, XX
%. N. Ciastka, ku ktorej zaplateniu sa Zalovany zaviazal predstavuje X.XXX,XX eur. D. za poskytnutie
spotrebitelského Uveru nachadza svoje vyjadrenie v E. vo vySke XX, XX % zhodne s dojednanou
urokovou sadzbou, nakolko jedinou odplatou poskytnutého uveru je len zmluvny urok. X. priemerne;j
hodnoty E. pre uvery vo vyske od X. XXX do X.XXX eur vratane so splatnostou od X do X rokoyv,
zverejnena naposledy v ¢ase uzavretia Uverovej zmluvy U. v sulade s ust. § X1 ods. 2 z.&. XXX/XXXX Z.z.
v F. informaciach o udajoch o novoposkytnutych spotrebitefskych uveroch veritelmi za 2. Stvrtrok XXXX
so stavom ku driu XX XX.XXXX predstavovala XX, XX %. Y. odplata v uverovej zmluve vo vySke XX, XX
% nepresahuje 2x vazeného priemeru priemernych hodndét E. za vSetky typy spotrebitelskych uverov
zverejneného U. v F. informaciach o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych Gveroch veritelmi
za 2. Stvrtrok XXXX so stavom ku diiu XX XX.XXXX vo vySke XX, XX % a zarovef nepresahuje 2x
priemernej vySky E. zverejnenej U. v F. informaciach o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych
uveroch veritelmi za 2. Stvrtrok XXXX so stavom ku dfiu XX XX.XXXX vo vyske XX, XX% pre obdobné
uvery. Y. odplata je primerana, v sulade so zakonom (ust. § 53 ods. X OZ platného a u&inného v Case
uzavretia Uverovej zmluvy) a dobrymi mravmi.

X.Zalovana po zruseni veci M. sidom v O. vo vyjadreni nadalej zotrvala na tom, Ze pravny predchodca
Zalobcu odstupil od zmluvy €. XXXXXXX a odstupenim od zmluvy sa zmluva od podiatku zrusila, ak
nie je pravnym predpisom ustanovené alebo u¢astnikmi dohodnuté inak (§ 48 ods.X OZ). M. sa zmluva
zruSila od pociatku, dochadza k plneniu titulom bezdévodného obohatenia. J. st povinni vratit vzajomné
plnenie, t. j. iba plnenie realne poskytnuté, bez navy3enia a poplatkov, ktoré vyplyvalo pévodne zo
zmluvy. K. dalej dovodila, Ze spotrebitelska zmluva neobsahuje nalezitost podla ustanovenia § 9 ods.X
pism. f), k) zakona EXXX/XXXX Z. z., a to udaj o termine konec&nej splatnosti spotrebitefského uveru,
ktory mé byt uréeny presnym diiom priamo uvedenym v zmluve a to defi, mesiac a rok, pri¢om v zmluve
je uvedeny len mesiac a rok. P. povaZzuje uver za bezuro€ny a bez poplatkov. P. na rozhodnutie M. sudu
V. V., sp. Zn. XXCo/XXX/XXXX. R. tiez tym, Ze v &ase uzatvorenia zmluvy podla O. bola priemerna
urokova sadzba pri spotrebitel'skych Uveroch X, XX%. O. pripustna urokova sadzba je dvojnasobok, teda
XX, XX%, preto urok uvedeny v zmluve vo vyske XX,XX% povaZuje za Uzeru. V tomto smere poukazala
na rozhodnutie M. siudu M. zo dfia XX XX.XXXX, sp. zn. XCo/XXX/XXXX. Y. odplata za poskytnutie
spotrebitelského uveru vo forme zmluvne dojednaného uUroku je neprimerana a v rozpore s dobrymi
mravmi. V predmetnej veci predlozena zmluva o spotrebitelskom Uvere je predtlatenou formularovou
(typovou) zmluvou, pri ktorej spotrebitel nema moznost ovplyviovat jej obsahom. Z uvedenych dévodov
Zalovana Ziadala, aby sud rozhodol o tom, Ze Uver je bezuroCny a bez poplatkov s tym, Ze vySka
splacania bude vo vySke XX eur.

X.Sud doplnil dokazovanie oboznamenim sa so K. o spotrebitelskom Uvere, prehfadom splatok
a uhrad, projektom rozdelenia, plnou mocou, osved€enim o registracii, predzalobnou upomienkou,



doru€¢enkou, oznamenim o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru, notarskou zapisnicou O XXXXX/
XXXX,NCRISXXXXX/XXXX, ozndmenim o postupeni pohfadavky, uznesenim M. sudu v V. €. k. XCo/
XXXIXXXX, uznesenim M. sudu v K. €. k. XCo/XXX/XXXX, uznesenim KS v P. €. k. XXCo/XX/XXXX,
uznesenim KS v V. V. €. k. XXCo/XXX/XXXX, suhrnnymi informaciami o udajoch o novoposkytnutych
spotrebitelskych uveroch, uznesenim KS v M. €. k. XXCoCsp/XX/XXXX, oznamenim o vyhlaseni
okamzitej splatnosti uveru, prehfadom splatok a uhrad, K. o spotrebitelskom Uvere, predZalobnou
upomienkou a zistil nasledovny skutkovy stav:

X.Diia XX XX XXXX bola medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanou uzatvorena K. o
spotrebitelskom Uvere, na zaklade ktorej bola Zalovanej schvéleny bezu&elovy spotrebitel'sky uver vo
vyske X. XXX eur. K. sa zaviazala splacat poskytnuty uver v XX mesacnych splatkach v sume XX, XX eur,
prva splatka bola splatna dria XX.XX.XXXX, termin kone&nej splatnosti bol XX/XXXX, ro€na urokova
sadzba bola vo vySke XX, XX%, E. XX,XX%, priemerna E. XX,XX%. Y. XX XX.XXXX bola vyhlasena
okamzita splatnost Uveru. K. sa zaviazala uhradit sumu X.XXX,XX eur, zalovana uhradila sumu XXX,XX
eur a v priebehu konania sumu XX eur.

X.Podla § 9 ods. X zakona €. XXX/XXXX Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Gveroch a pézi¢kach
pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat’
pisomnu formu. M. zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na
inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi.

XX.Podla § 9 ods. X zakona €. XXX/XXXX Z.z. zmluva o spotrebitefskom Uvere okrem vSeobecnych
néleZitosti podla D. zakonnika XX) musi obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského averu,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rbzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo€ne s poplatkami za pouzivanie



platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitelskom Gvere, zverejnent podla § X1 ods. 2 za prislusny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver pri
zmluvach o spotrebitefskom Uvere uzatvorenych do XX kalendarnych dni po zverejneni priemernej
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

XX.Podla § 48 D. zakonnika d zmluvy mdze u€astnik odstupit, len ak je to v tomto alebo v inom zakone
ustanovené alebo u€astnikmi dohodnuté. D. od zmluvy sa zmluva od zaciatku zruSuje, ak nie je prdvnym
predpisom ustanovené alebo u¢astnikmi dohodnuté inak.

XX.Podla § 52 ods. X D. zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Y. je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Cinnosti (§ 52
ods. X O2Z).

XX.Podla § 54 ods. X D. zakonnika zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemo6zu
odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitefa. F. sa hajmad nemodze vopred vzdat svojich pray,
ktoré mu tento zékon prizndva, alebo si inak zhor$it svoje zmluvné postavenie.

XX.Podla § 54 ods. X D. zakonnika v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati vyklad,
ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

XX.Podla § 54 ods. X D. zakonnika v pochybnostiach o vyzname zmluvnej podmienky sa vyklad
priaznivejsi pre spotrebitela neuplatni, ak pravo na prisluSsnom organe uplatfiuje pravnicka osoba
zalozena alebo zriadena na ochranu spotrebitela.

XX.Podla § 121 ods. X D. zakonnika prisluSenstvom pohladavky su uroky, uroky z omeSkania, poplatok
z omeskania, naklady spojené s jej uplatnenim.

XX.Podla § 5X7 ods. 1 D. zdkonnika dIZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani. Ak
ho nespini ani v dodato€nej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo od zmluvy
odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mbéZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len
jednotlivych plneni.

XX.Podla § 517 ods. X D. zakonnika ak ide o ome&kanie s plnenim perazného dlhu, ma veritel pravo
pozadovat od dIZznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit
poplatok z omeskania; vySku urokov z omesSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci
predpis.



XX.V danom pripade sud dospel k zaveru, Ze zmluva uzavreta medzi pravnym predchodcom Zalobcu
a Zalovanou je K. o spotrebitel'skom uvere, pricom i M. sud v O. v rozhodnuti konStatoval, Ze sud prvej
inStancie spravne posudil predmetnd zmluvu o Uvere uzatvorenu medzi stranami sporu ako zmluvu
spotrebitelsku.

XX.S poukazom na rozhodnutie M. sudu v O. po zrueni veci bolo potrebné sa vysporiadat tvrdenim
Zalovanej, Ze Zalobca od zmluvy odstupil, preto sa zmluva od zaciatku zruSila a dochadza k plneniu
titulom bezdbévodného obohatenia. F. vS8ak mal za to, Ze zo strany Zalobcu nedoslo k odstupeniu
od zmluvy tak ako tvrdila Zalovana, nedo$lo k odstupeniu od zmluvy v zmysle ¢&l. X., bod X K. o
spotrebitelskom Uvere zo strany Zalovanej. Z dokazovania je nesporné, Ze zalovana sa dostala do
omesSkania a listom zo diia XX XX.XXXX - predzalobna upomienka bola upozornena na nedoplatok
na splatkach v celkovej vyske XXX, XX eur s tym, Ze ak do XX.XX.XXXX neddjde k uhrade splatky
splatnej v mesiaci XX/XXXX bude spolo€nost N. |. B., a.s. opravnena uver zosplatnit. X. k tomu, Ze zo
strany Zalovanej nedoslo k uhradenie diznych splatok riadne a v€as, pravny predchodca Zalobcu N. I.
B., a.s. oznamil vyhldsenie okamZzitej splatnosti Uveru dria XX.XX.XXXX. P. predchodca Zalobcu o tejto
skuto€nosti upovedomil Zalovanu listom zo dria XX. XX.XXXX - D. o vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru.
Z uvedeného vyplyva, Ze pravny predchodca Zalobcu neodstupil od zmluvy, ale vyuZil svoje zakonné
pravo v zmysle ust. § 565 OZ a ust. § 53 ods. X OZ.

XX.Zaroveh bolo potrebné sa zaoberat namietkou Zalovanej uvadzanou v odpore ako aj v odvolani
a to, Ze udaj o termine konecnej splatnosti spotrebitelského Uveru ma byt uréeny presnym diom a
mesiacom a rokom, pri€¢om zmluve je uvedeny len mesiac a rok. P. pojmom termin kone&nej splatnosti
Uveru nemozno bezvyhradne rozumiet’ iba konkrétne uréeny datum, ak podmienky zmluvy umozriuju
spotrebitelovi bez tazkosti a s istotou identifikovat tento udaj, ktory zarovern vymedzuje obdobie,
po ktoré zmluva trva. F. sa nestotoznil s obranou Zalovanej, Ze nie je postacujuci udaj o kone&ne;j
splatnosti Uveru, ktory je vyjadreny iba uréenim mesiaca a roku (XX/XXXX). F. poukazuje na rozsudok
F. dvora EU zo diia X.XX.XXXX vo veci C-XX/XX, v zmysle ktorého nie je nevyhnutné, aby zmluva
o Uvere uvadzala splatnost splatok spotrebitela odkazom na konkrétny datum, pokial podmienky tejto
zmluvy umozhuju spotrebitefovi bez tazkosti a s istotou identifikovat datumy tychto splatok. F. preto
konstatuje, Ze termin kone&nej splatnosti Uveru uvedeny priamo v zmluve spésobom dostatoéne ur€itym
a nevyvolavajucim Ziadne pochybnosti, ked termin konecnej splatnosti uveru je uvedeny v mesiaci
oktéber XXXX, priCom je zrejmy pocet mesacnych splatok uveru XX, splatnost prvej splatky dfiom
XX XX XXXX a splatnost dalSich splatok vzdy XX. diia v mesiaci. Z uvedeného vyplyva, Ze termin
koneénej splatnosti je nepochybne zrozumitelny beznému obc&anovi - priemernému spotrebitelovi a
Zalovana teda musela vediet a rozumiet tomu, Ze splatka je splatna k XX. dfiu v mesiaci a kone¢ny termin
je XX XX.XXXX. X. z vy§Sie uvedeného zaveru sud nepovazoval uver za bezuro¢ny a bez poplatkov.

XX.K namietkam Zalovanej ohfadom dojednanej odplaty za poskytnutie spotrebitelského uveru vo forme
zmluvne dojednaného uroku, ktora je neprimerana a v rozpore s dobrymi mravmi, tak suid v tomto smere
odkazuje na vysloveny pravny zaver v rozhodnuti M. sudu v O. v danom spore, ktory rozhodoval o
odvolani a ktory sa v zruSujucom rozhodnuti vyjadril k zmluvnému droku vo vySke XX,XX%. Z predmetnej
spotrebitelskej zmluvy vyplyva, Ze Urokovéa sadzba ako i E. je vo vyske XX, XX%. P. hodnota E. je XX, XX
% S poukazom na uvedené je potrebné konStatovat, Ze vySka E. XX, XX% ( odplata ) ani zdaleka
nepresahuje dvojnasobok priemernej E., t.j. XX, XX %. P. ndamietku Zalovanej o neprimerane vysokom
uroku sud nepovazoval za dévodnd.

XX.S poukazom na tieto skuto&nosti sud vyhodnotil, Ze predmetna zmluva obsahuje nalezitosti v zmysle
zakona a preto sud nepovazoval poskytnuty Uver za bezuroény a bez poplatkov. Na zaklade vykonaného
dokazovania bolo preukézané, Ze Zaloba Zalobcu bola podana dévodne v €asti zaplatenia sumy vo vyske
X XXX, XX eur (rozdiel neuhradenej istiny X XXX,XX eur minus suma uhradend Zalovanou vo vyske
XXX, XX eur, minus XX eur).

XX.Sud povolil Zalovanej splacat’ dlznu sumu v splatkach po XX eur mesacne vzhladom k jej osobnym,
majetkovym a zarobkovym pomerom (§ 232 N.), nakolko Zalovana ma prijem XXX eur a po uhradeni
hypotéky, ndjomného, dalSich uverov bude v jej schopnostiach hradit splatku vo vy8ke XX eur mesaéne.
S vy8kou splatky XX eur mesaéne suhlasil i Zalobca. P. nazoru sudu povolenim splatok nebude Zalobca
nijako vazne ohrozeny, povolenie splatok na uhradenie prisudenej Ciastky Zalobcovi nespdsobi finanéné



problémy v jeho obchodnej €innosti a nezasiahne neprimerane ani do jeho hospodarskych pomerov. F.
zaroven rozhodol, Ze v pripade platobnej nedisciplinovanosti Zalovana strati vyhodu splatok, ¢im zaroveri
poskytuje ochranu Zalobcovi.

XX.Zaroven sud Zalobcovi priznal i urok z omeskania s poukazom na § 517 ods. X,X ob¢€. zak. a § 3 vlad.
nar. €. XX/XX Zb. a to od odo dna kedy sa Zalovana dostala do ome$kania, s poukazom na Ciastocné
plnenie zo strany Zalovane;.

XX.Podla § X55 ods. 2 N. ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto¢ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

XX.Podla § 256 ods. X N. ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

XX.0 nahrade trov konania rozhodol sud podfa § X55 ods. 2 N. a nahradu trov konania pomerne rozdelil.
K. sa domahal zaplatenia sumy X. XXX, XX eur (XXX%), uspesny bol v asti zaplatenia sumy X. XXX, XX
eur ( XX, XX %), CiastoCné spatvzatie Zalobcu v sume XX eur sud vyhodnotil podla § 256 ods. X N., Ze
Zalovana zavinila Ciasto€né zastavenie konania. J. Zalovanej bol X,XX %. |. uspech Zalobcu je v rozsahu
XX, XX %. F. priznal zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu XX, XX%. O vyske trov konania
bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozhodnutia a to samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik (§X62 ods.2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny
sud Nitra v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny
sporovy poriadok, dalej CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania. (§ 364CSP)

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.( § 365 ods. 3CSP)

V pripade, Ze si povinny dobrovolne nespini €¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méze opravneny
podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych
deti, ndvrh na sudny vykon rozhodnutia.



