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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava sudkynou Mgr. Lindou Anovc&inovou v pravnej veci starostlivosti sudu o maloleté
dieta: I. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom ako navrhovatelia, zastupena poru¢nikom Mesto Dunajska
Streda, Hlavna 50/16, Dunajska Streda, v konani zastipena procesnym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Trnava, Jana Bottu €. 4, Trnava , dieta rodi¢ov: matka - V. G., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom H. XXX/XX, A., otec - neuvedeny, o navrhu osvojitelov O. F., nar. XX.XX.XXXX a O.. G. F,,
nar. XX.XX.XXXX, obaja trvale bytom W. Y. XXX/XX, W. G., na osvojenie maloletého dietata, takto

rozhodol:

I. Maloleta l. G., narodena XX. XX.XXXX v W. Z., sa stava diiom pravoplatnosti tohto rozsudku osvoje
ncom manzelov O. F., narodeného dria XX.XX.XXXX a G. F., rodenej P., narodenej dfia XX. XX.XXXX,
obaja bytom W. Y. XXX/XX, W. G..

Il. Osvojenec bude mat po osvojenipriezvisko ,F.“

lll. Osvojitel O. F., rodeny F., narodeny diia XX.XX.XXXX, syn otca S. F. a matky V. F,, rodenej H. a
osvojitelka G. F., rodena P., narodena dna XX.XX.XXXX, dcéra otca A. P. a matky V. P., rodenej M., budu
zapisani namiesto rodiCov v knihe narodeni matricného uradu Dunajska Streda, zvazok XXX, ro¢nik
XXXX, strana XX, poradové Cislo XXX.

IV. Ziaden z Géastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelia (dalej aj ako ,osvojitelia“) sa navrhom doru¢enym sudu dria 01.06.2018 domahali
vydania rozhodnutia, ktorym sud uréi, Ze maloleta l.a stava od pravoplatnosti rozsudku osvojencom
osvojitefov a osvojenec bude mat priezvisko F.. Osvojitelia svoj navrh odévodnili tym, Ze maloleta I.
bola uznesenim P. sidu Trnava €. k. XXP/XX/XXXX-XX zo dia 25.01.2018 zverena do predosvojitelske;j
starostlivosti navrhovatelov. Dalej uviedli, Ze maloletu I. maji vo svojej starostlivosti od 19.10.2017
a odvtedy jej zabezpeduju osobnu starostlivost. Volaju ju W.. Spifiaju vSetky zakonom stanovené
podmienky pre nahradnu rodinnu starostlivost. Obaja su zdravi, manzel riadne zamestnany, manzelka je
na rodiCovskej dovolenke. Neboli trestani a vo svojej domacnosti maju vytvorené vhodné podmienky na
riadnu starostlivost o maloleté dieta. Psychologickym vySetrenim neboli u nich zistené Ziadne rizikové
faktory, ktoré by spochybriovali ich spdsobilost pre nahradnu rodinnu starostlivost. Zdravotny stav
maloletej je dobry, dobre prospieva. PovaZuju ju za svoju dcéru, je u nich Stastna a je na nich citovo
naviazana. Maloleté dieta prijala cela ich rodina. Vedia ju zabezpe it aj po materialnej stranke. Maju pre
fnu vytvorené harmonické prostredie, ktoré je dolezité pre jej zdravy duSevny i telesny vyvin.

2. Sud vykonal dokazovanie vysluchom osvojitefa, osvojitelky, opatrovnika, oboznamenim s obsahom
listinnych dékazov, a to podanym navrhom &. I. 1, potvrdenim o zdravotnom stave &. |. 6-8, potvrdenim



0 poberani rodi¢ovského prispevku &. I. 10, potvrdenim o prijme navrhovatefla €. |. 11-12, vypisom z
registra trestov navrhovatelov &. I. 13-18, rozhodnutim Uradu prace, socialnych veci a rodiny Trnava
€. 1. 19, sobasnym listom, rodnym listom maloletej, uznesenim Okresného sudu Dunajska Streda &. k.
5P/89/2017-16 zo dna 19.10.2017, uznesenim Okresného sudu Trnava ¢&. k. 32P/90/2017-50 zo dfia
25.01.2018, potvrdenim o zdravotnom stave maloletej €. |. 31, vyjadrenim poruénika Mesta Dunajska
Streda &. |. 35, spravou Uradu prace, socialnych veci a rodiny Trnava &. |. 36, vypisom z registra
priestupkov navrhovatelov €. |I. 36-37, obsahom spisov Okresného sudu Trnava sp. zn. 38P/37/2018 a
sp. zn. XXP/XX/XXXX a P. sudu Dunajska Streda sp. zn. XP/XX/XXXX, ked pojednaval v nepritomnosti
poru€nika maloletej v zmysle § 31 Civilného mimosporového poriadku a zistil nasledovny skutkovy stav:

3. Osvojitelka pri vysluchu na pojednavani uviedla, Ze na podanom navrhu trva. Maloleta je v ich
starostlivosti od oktobra 2017. Osobnu starostlivost o0 maloletu vykonava prevazne osvojitelka, manzel
jej v8ak pomaha so starostlivostou, nakolfko mu to jeho pracovny ¢as umozniuje, pracuje na 12 hodinové
smeny a potom ma 2 dni vofno. Maloleta je zdrav4, nie je sledovana u Ziadneho Specialistu. Iné dieta
nemaju. Byvaju v rodinnom dome, ktory je v ich osobnom vlastnictve. Maloletu chcu volat' priezviskom
F., oslovuju ju menom W.. Ziada, aby boli zapisani do rodného listu maloletej ako rodigia.

4. Osvojitel pri vysluchu na pojednavani uviedol, Ze na podanom navrhu trva pracuje na 12 hodinové
smeny a ma dva dni volno, takze manZzelke vie poméct so starostlivostou o maloletd. Maloletu si vzali
do starostlivosti priamo z porodnice v Dunajskej Strede. Vytvorili pre fiu vhodné prostredie, ma velku
detsku izbu. Ziada, aby boli zapisani ako rodigia v rodnom liste maloletej, pricom priezvisko bude mat F..

5. Opatrovnic¢ka maloletého dietata na pojednavani uviedla, Ze odporu€a navrhu vyhoviet, nakolko
manzelia vykonavaju starostlivost riadne, maloleta v ich domacnosti prospieva a ma tam vytvorené
vhodné podmienky.

6. Z rodného listu maloletej I. zo diia XX.XX.XXXX vyplyva, Ze maloletda ma v rodnom liste uvedenu
matku V. G., nar. XX.XX.XXXX a otca nemé uvedeného.

7. Zo sobasneho listu osvojitelov zo dha 23.01.2012 vyplyva, Ze osvojitelia uzavreli manzelstvo dna
XX XX XXXX v R..

8. Z rozhodnutia Uradu prace, socialnych veci a rodiny Trnava zo dia 15.08.2012 vyplyva, Ze osvojitelia
boli zapisani do zoznamu Zziadatelov o nahradnu rodinnu starostlivost dfiom XX.XX.XXXX, pri€om
psychologickym vySetrenim neboli u nich zistené Ziadne rizikové faktory.

9. Z potvrdenia o prijme osvojitela zo dfia 29.05.2018 vyplyva, Ze &istd mzda osvojitela za obdobie od
01/2017 do 12/2017 bola spolu vo vysSke 14.918,15 Eur a za obdobie od 01/2018 do 04/2018 bola spolu
vo vySke 4.947,34 Eur.

10. Z potvrdenia UPSVaR Trnava zo dha 30.05.2018 vyplyva, e osvojitelka pobera rodigovsky
prispevok pri starostlivosti o zverené dieta od 01.03.2018 do 30.11.2020.

11. Z vypisu z registra trestov osvojiteflov zo dfia 30.05.2018 vyplyva, Ze osvojitelia nemaju ziadny
zdznam v registri trestov.

12. Z odpovede na lustrciu v Registri priestupkov SR zo dfia 05.10.2018 vyplyva, Ze osvojitelka nema
v registri Ziadny zaznam, osvojitel ma dva zaznamy, a to za porusenie pravidiel cestnej premavky -
rychlost jazdy dfia 05.09.2015, za o mu bola uloZena blokova pokuta vo vyske 20,- Eur a za poru$enie
bezpeclnosti a plynulosti cestnej premavky - zakaz statia diia 18.08.2016, za €o mu bola uloZena blokova
pokuta 10,- Eur.

13. Zo spravy UPSVaR Trnava z preSetrenych pomerov zo diia 04.10.2018 vyplyva, Ze v &ase navstevy
sa v domacnosti nachadzala navrhovatelka, O.. G. F., nar. XX.XX.XXXX, spolu s maloletou I.. O.. F. je
t.€. na rodi€ovskej dovolenke s maloletou a jej Cisty mesacny prijem je cca 240,- Eur. Jej manzel, Bc. O.
F., nar. XX.XX.XXXX, pracuje v Ndrodnom Ustave detskych choréb v N. ako zdravotny brat a jeho Cisty
mesacny prijem je cca 1.300 Eur. ManzZelia obyvaju starsi rodinny dom, ktory kompletne zrekonstruovali.
Sklada sa z dvoch bytovych jednotiek. ManzZelia aktualne byvaju v trojizbovom byte, ktory sa nachadza v



prednej Casti domu. Tento byt je kompletne zariadeny vkusnym nabytkom. O. tu ma pripravenu vlastnu,
velku detsku izbu, aviak vzhladom na vek, zatial spava v spalni s navrhovatefmi. Miestnosti tohto bytu
su priestranné, svetlé. Dom, ktory stoji na pozemku s velkym dvorom a zahradou pésobi celkovo teplo
a Utulne. V zadnej €asti domu manzelia vytvorili dalSiu jednoizbovu bytovu jednotu, ktora je rovnako
kompletne zariadena vkusnym nabytkom. Tento byt v su€asnosti manZelia nevyuZzivaju. O. |., manzelia
od narodenia volaju W.. Velmi si ju oblubili a povazuju ju za svoju vlastnu dcéru. Maloletu tiez prijala
cela ich rodina, povazuju ju za sucast ich rodiny. Medzi manZelmi a dietatkom sa podla vyjadrenia
navrhovatelky, vytvorila silna citova vazba, nevedia si predstavit, Ze by o fiu prisli. Maloleta I. je na
manzelov rovnako silno naviazana. Dokaze sa pohrat’ s inymi detmi, resp. cudzimi fudmi, no neustale
kontroluje, ¢&i je pri nej aspori jeden z manzelov. Rada sa k nim tuli, je vefmi zvedava, vSetko ju zaujima.
Manzelia sa jej snazia maximalne venovat. Prevaznu starostlivost o dieta zabezpecuje navrhovatelka,
manzel jej vSak s vychovou a starostlivostou o ich dieta pomaha. Na vychovu dietata maju obaja rovnaky
nazor. Z dietata chcu vychovat dobrého, sludného a vzdelaného Cloveka. Maloleta je zdrava, vefmi
dobre prospieva. ManZzelia maju vo svojej domacnosti vytvorené vhodné podmienky pre starostlivost’ o
dieta. Neboli zistené Ziadne nedostatky.

14. Z odpovede Mesta Dunajska Streda zo diia 25.09.2018 vyplyva, Ze Mesto Dunajska Streda ako
poruénik maloletého dietata suhlasi s osvojenim maloletej I. a navrhuje navrhu Ziadatefov vyhoviet.

15. Z potvrdenia MUDr. Milana Bilika o zdravotnom stave maloletej |. zo dria XX. XX XXXX vyplyva, Ze
maloleta je zdrava, psychosomaticky nalez je v norme, navsteva poradne a oCkovania podla pokynov
lekara a kalendara a z potvrdenia zo diia XX.XX. XXXX vyplyva, Ze maloleta je zdrava, ockovana, celkovy
zdravotny stav je vyborny.

16. Z potvrdenia O.. H. Y. zo difa XX XX.XXXX vyplyva, Ze osvojitel je sposobily (mentélne aj fyzicky)
na vychovu a starostlivost o maloleté dieta.

17. Z potvrdenia O.. V. F. zo diia XX.XX.XXXX vyplyva, Ze zdravotny stav osvojitelky je dobry, netrpi
Ziadnym chronickym ochorenim. Po fyzickej a mentalnej stranke je schopna starostlivosti.

18. Z obsahu spisu Okresného sudu Dunajska Streda sp. zn. XP/XX/XXXX vyplyva, Ze sud uznesenim
€. k. XP/XX/XXXX-XX zo diia XX.XX.XXXX nariadil neodkladné opatrenie, ktorym sa maloleta I. G.,
nar. XX. XX.XXXX, t. & na detskom oddeleni v Nemocnici s poliklinikou v Dunajskej Strede odovzdava
do starostlivosti manzelom Bc. O., nar. XX XX.XXXX a O.. G. F., nar. XX XX.XXXX, obaja bytom W. Y.
XXX/IXX, W. G. do pravoplatného skoncenia konania o navrhu na za&atie konania o splneni podmienok
osvojitefnosti a na pozbavenie vykonu vSetkych rodi¢ovskych prav vedeného na tamojSom sude pod
sp. zn. 10P/87/2017.

19. Z obsahu spisu Okresného sudu Trnava sp. zn. 32P/90/2017 vyplyva, Ze uznesenim ¢&. k.
32P/90/2017-50 zo diia 25.01.2018 zveril maloletd 1. G., nar. XX.XX.XXXX do predosvojitelskej
starostlivosti buducich osvojitefov manzelov Bc. O. F., nar. XX.XX.XXXX a O.. G. F., nar. XX XX.XXXX,
obaja bytom W. Y. XXX/XX, W. G.. Buduci osvojitelia su opravneni a povinni vykonavat osobnu
starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a vSestranny vyvoj maloletej, pravo zastupovat maloletu a
spravovat’ jej majetok maju iba v beZnych veciach.

20. Z obsahu spisu Okresného sudu Trnava sp. zn. 38P/37/2017 vyplyva, Ze rozsudkom €. k.
38P/37/2018-79 zo dnia 17.08.2018 sud vyslovil, Ze maloleta I. G., nar. XX. XX.XXXX je osvojitelna.

21. Podla § 97 ods. 1, 2 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Zakon o rodine“) osvojenim vznika medzi osvojitelom a
osvojencom rovnaky vztah, aky je medzi rodi€mi a detmi. Medzi osvojencom a pribuznymi osvojitela
vznika osvojenim pribuzensky vztah. Osvojitelia maju pri vychove deti rovnaku zodpovednost a rovnaké
prava a povinnosti ako rodicia (1). O osvojeni rozhoduje sud na navrh osvojitela (2).

22. Podla § 98 Zakona o rodine osvojitefom sa méze stat len fyzickd osoba, ktord ma spbsobilost
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, je
zapisana do zoznamu Ziadatelov o osvojenie podla osobitného predpisu a spdsobom svojho Zivota a



Zivota osbb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze osvojenie bude v zaujme maloletého dietata.
Tato podmienka sa nevztahuje na ustanovenie § 100 ods. 3 .

23. Podfa § 99 ods. 1, 2 Zakona o rodine medzi osvojitefom a osvojencom musi byt primerany vekovy
rozdiel (1). Osvojit mozZno len maloleté dieta, ak je osvojenie v jeho zaujme (2).

24. Podla § 100 ods. 1, 2 Zakona o rodine osvojit maloleté dieta mézu manzelia alebo jeden z
manzelov, ktory Zije s niektorym z rodi€ov dietata v manzelstve, alebo pozostaly manzel po rodiCovi
alebo osvojitelovi maloletého dietata. O. dieta méze vynimo&ne osvojit' aj osamela osoba, ak su spinené
predpoklady, Ze osvojenie bude v zaujme dietata (X). Ako spolo€né dieta mézu maloletého osvoijit len
manzelia (2).

25. Podla § 101 ods. 3 Zakona o rodine ak obaja rodiCia maloletého dietata zomreli, nie su znami,
boli pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, boli pozbaveni spbsobilosti na pravne ukony v
plnom rozsahu alebo nie st schopni posudit dosledky osvojenia, vyZaduje sa suhlas poruénika, ktory
bol dietatu ustanoveny.

26. Podla § 102 ods. 1 pism. d) Zadkona o rodine na osvojenie nie je potrebny suhlas rodic¢ov
osvojovaného maloletého dietata ani suhlas maloletého rodi¢a maloletého dietata, ak daju suhlas
vopred bez vztahu k ur€itym osvojitefom.

27. Podla § 103 ods. 1 Zakona o rodine pred rozhodnutim sudu o osvojeni musi byt maloleté
dieta najmenej po dobu deviatich mesiacov v starostlivosti budiceho osvojitefa. Naklady spojené s
predosvojitel'skou starostlivostou uhraddza buduci osvojitel.

28. Podla § 104 Zakona o rodine sud je povinny na zéklade lekarskeho vySetrenia zistit, ¢i zdravotny
stav osvojenca a osvojitefov nie je v rozpore s ucelom osvojenia. S vysledkami vySetrenia oboznami
osvojitela, zastupcu osvojenca a poudi ich o Ucele, obsahu a désledkoch osvojenia.

29. Podla § 105 Zakona o rodine osvojenec bude mat priezvisko osvojitela. Spolo&ny osvojenec
manzelov bude mat’ priezvisko uréené vyhlasenim snubencov pri uzavierani manzelstva podfa § 6 ods.
3 a 4 pre ostatné deti. To plati aj v pripade, Ze osvojitelom je manzel matky osvojenca.

30. Podla § 106 ods. 1 Zakona o rodine osvojenim zanikaju vzajomné prava a povinnosti medzi
osvojencom a pbvodnou rodinou, ako aj medzi osvojencom a poru¢nikom alebo opatrovnikom, ktory
mu bol ustanoveny sudom.

31. Podla § 108 Zakona o rodine osvojitel sa zapiSe v matrike namiesto rodi€a osvojenca na zaklade
oznamenia sudu.

32. Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze su splnené vSetky zakonné
podmienky na osvojenie maloletého dietata osvojitefmi. O. |. sa narodila dia XX.XX.XXX7 matke,
ktora udelila suhlas vopred bez vztahu k ur€itym osvojitelom. Maloleta I. bola uznesenim Okresného
sudu Dunajska Streda €. k. 5P/89/2017-16 zo dia 19.10.2017 zverena do starostlivosti manzelov O.
F., nar. XX XX.XXXX a G. F.,, nar. XX XX.XXXX do pravoplatného skon&enia konania o navrhu na
zacatie konania o splneni podmienok osvojitelnosti a na pozbavenie vykonu vSetkych rodiCovskych
prav. Okresny sud Trnava uznesenim &. k. 32P/90/2017-50 zo dna 25.01.2018 zveril maloletu |. do
predosvojitelskej starostlivosti buducich osvojitefov manzelov Be. O. F., nar. XX.XX.XXXXa O.. G. F., nar.
XX XX XXXX, obaja bytom W. Y. XXX/XX, W. G.. Okresny sud Trnava rozsudkom ¢&. k. 38P/37/2018-79
zo dia 17.08.2018 vyslovil osvojitelnost maloletej l.y. Maloleta I. je zdrava, v starostlivosti osvojitelov
sa nachadza viac ako devat mesiacov. Osvoijitelia byvaju spolu s maloletou I. v starSom kompletne
zrekonstruovanom dome, ktory sa sklada z dvoch bytovych jednotiek. Osvojitelia aktualne byvaju v
trojizbovom byte, ktory sa nachadza v prednej ¢asti domu kompletne zariadeny vkusnym nabytkom.
Osvojitelka je na rodi€ovskej dovolenke, osvojitel je zamestnany v Narodnom uUstave detskych chordb
v Bratislave ako zdravotny brat a jeho €isty priemerny mesacny prijem je 1.300,- Eur. Z predloZenych
listinnych dékazov bolo preukazané, Ze osvoijitelia spifaju véetky predpoklady kladené na osobou
osvojitefa, su fyzické osoby plne spbsobilé na pravne ukony, maju osobné predpoklady, zdravotné,
osobnostné, moralne a spdsobom svojho Zivota zaruluju, Ze osvojenie bude v zaujme maloletého



dietata. Zdravotny stav osvojitelov a osvojenca nie je v rozpore s u€elom osvojenia a medzi osvojencom
a osvojitelmi je primerany vekovy rozdiel. Medzi maloletym dietatom a osvojitefmi vznikol vztah rodi¢ov
a dietata, vznikol medzi nimi citovy vztah, povazZuju ju za vlastné dieta. Osvojenim sa poskytne
maloletému dietatu vhodné prostredie pre jeho vychovu. S osvojenim maloletej osvojitefmi vyslovil
suhlas aj poruénik maloletej a aj jej opatrovnik. Suhlas rodi¢ov osvojovaného maloletého dietata nebol
potrebny v zmysle § 102 ods. 1 pism. d) Zakona o rodine, nakolko matka dala suhlas s osvojenim
vopred bez vztahu k uritym osvojitefom. Z vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze osvojenie
maloletej je v jej zaujme, preto sud navrhu vyhovel a rozhodol, Ze maloleta |., narodena XX. XX.XXXX
v W. Z., sa stava diiom pravoplatnosti tohto rozsudku osvojencom manzelov O. F., narodeného dna
XX XX XXXX a G. F, rodenej P., narodenej diia XX.XX.XXXX, obaja bytom W. Y. XXX/XX, W. G.. V
zmysle § 105 Zakona o rodine sud urcil, Ze osvojenec bude mat priezvisko ,F..“. Sud dalej podla §
108 Zakona o rodine rozhodol, Ze osvojitelia budl uvedeni v rodnom liste maloletej, vedenom v knihe
narodeni matricného uradu W. Z., zvazok XXX, ro€nik XXXX, strana XX, poradové €islo XXX namiesto
biologickych rodi¢ov dietata.

33. Podla § 58 z&kona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*) o naroku na
nahradu a o vySke trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

34. Podla § 52 CMP ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

35. O nahrade trov konania uc€astnikov rozhodol sud podlfa § 52 CMP, ked rozhodol, Ze Ziaden z
uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, nakolfko v mimosporovcyh konaniach je v zasade
vylu€eny narok na nahradu trov konania, pri€¢om sud nezistil naplnenie Ziadnej z vynimiek upravenych
v § 53 a nasl. CMP a zaroven U&astnici ndhradu trov konania ani neziadali.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v Iehote do 15 dni odo dia jeho doru¢enia na Okresnom
sude Trnava.

Odvolanie podané osvojitemi a procesnym opatrovnikom by vSak nebolo pravne ucinné, nakolko
tito u€astnici konania sa prava podat odvolanie vyslovne vzdali do zapisnice na sude po vyhlaseni
rozhodnutia.

Odvolanie mdze podat u€astnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len
proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych nélezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do



rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové
dbkazné navrhy. Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Ak povinny dobrovolne neplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méze opravneny podat navrh
na vykonanie exekucie podfa zakona €. 233/1995 Z. z., ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti
navrh na sudny vykon rozhodnutia.



