Sud: Okresny sud Cadca

Spisova znacka: 5Er/402/2016

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 5316205727

Déatum vydania rozhodnutia: 05.10. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Simona Kuric Majchrakova

ECLI: ECLI:SK:OSCA:2018:5316205727.2
Uznesenie

Okresny sud Cadca v exekuénej veci opravnenej Intrum Slovakia s.r.o., ICO: 35 831 154, so sidlom
811 07 Bratislava - mestska ¢ast Staré Mesto, Mytna 48, pravne zastipenej JUDr. Janom Soltésom,
advokatom, ICO: 37 927 795, so sidlom 810 00 Bratislava, Mytna 48, P. O. BOX 205, proti povinnej JUDr.
Marii Kostolnej, ICO: 42 224 578, so sidlom 010 01 Zilina, Pavla Mudronia 1191/5, spravcovi konkurzne;
podstaty upadcu O. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom XXX XX Q., H. XXX, o vymozenie uloZenej povinnosti
zaplatit 63,73 € s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Exekuciu vedenu pod spisovou znackou EX 1581/2016, ktora zaCala na navrh opravnenej zo dna
20.06.2016, dorugeny dfia 14.07.2016 sudnemu exekutorovi Mgr. Dusanovi Cere$tiovi, Exekutorsky
urad so sidlom 917 01 Trnava, Andreja Hlinku 3858/34A, a na zaklade poverenia vydaného Okresnym
sudom Cadca v konani vedenom pod spisovou znac¢kou 5Er/402/2016 zo dfia 03.08.2016 pod &islom
5502 070707, zastavuje.

ll. Opravnenaje povinna zaplatit sidnemu exekutorovi Mgr. Dusanovi Cere$fiovi nahradu
nevyhnutnych trov exekucie vo vyske 39,83 € v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Okresny sud Cadca ako exekuény sud vydal diia 14.03.08.2016 poverenie na vykonanie exekucie
Cislo 5502 070707 a vykonanim exekucie poveril sudneho exekutora Mgr. DuSana Cere&iiu, Exekutorsky
urad so sidlom 917 01 Trnava, Andreja Hlinku 3858/34A (C. |. 8 spisu).

2. Dila 28.03.2018 sa povinna osobne dostavila na Okresny sud Cadca, ktorému oznamila, Ze na jej
majetok bol vyhlaseny konkurz (zdznam kancelarie na €. I. 11 spisu).

3. Na zaklade vyzvy sudu zo dna 26.09.2018 bolo sudu doru€ené podanie sudneho exekutora, ktorym
si uplatnil nevyhnutné trovy exekucie vo vyske 39,83 € (€. I. 15 spisu).

4. Podla § 243h zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov, ak tento zadkon v § 243i az 243k <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1995/233/20170401.html> neustanovuje inak, exekuéné konania zacaté
pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u¢innych do 31. marca 2017.

Podla § 36 ods. 2 Exeku&ného poriadku, exekuéné konanie sa za&ina driom, v ktorom bol exekutorovi
doru€eny navrh na vykonanie exekucie. Exekutor vSak mbze zac€at vykonavat’ exekuciu az udelenim
poverenia sudu na jej vykonanie.

5. Pri rozhodovani sud postupoval podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej
¢innosti v zneni u€innom v Case zalatie exekuéného konania (dalej len Exekuény poriadok).



6. Podfla § 58 ods. 1 Exeku€ného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

Podla § 57 ods. 2 Exeku¢&ného poriadku, exekuciu mbzZe sud zastavit aj vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni
tohto alebo osobitného zakona.

Podla § 166 ods. 1 zakona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, kazdy platobne neschopny dIznik, ktory je fyzickou osobou, je opravneny domahat’
sa oddlZenia konkurzom alebo splatkovym kalendarom podla tejto asti zakona a to bez ohladu na to,
¢i ma zavazky z podnikatelskej innosti.

Podla § 166a ods. 1 zakona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, ak tento zakon neustanovuje inak (§ 166b <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2005/7/20180101> a 166¢ <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/7/20180101>),
len v konkurze alebo splatkovym kalendarom mdzu byt uspokojené tieto pohladavky:

a) pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhldseny konkurz alebo
poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej len ,rozhodujuci def*),

b) budica pohladavka ruditela, spoludiznika alebo inej osoby, ktorej vznikne pohfadavka voci diznikovi,
ak bude za neho plnit zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim diom,

c¢) pohladavka, ktord vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstupenim od zmluvy (§ 167d
<https://lwww.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/7/20180101>), ak ide o zmluvu uzatvorenu pred
vyhlasenim konkurzu.

Podla § 166b ods. 1 zakona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, za nevymahatelné voci diZznikovi v pripade oddlZenia sa povaZuje

a) prisluSenstvo pohladavky, ktoré presahuje 5 % istiny pohladavky za kazdy kalendarny rok existencie
pohladavky, na ktoré vznikol narok pred rozhodujucim dfiom; za obdobie kratSie ako kalendarny rok
zostava vymahatelna alikvotna &ast prisluSenstva,

b) prislusenstvo pohladavky, na ktoré vznikol narok v rozhodujuci defi a po rozhodujicom dni; to neplati
pre pohladavku z uveru na byvanie, ibaZe bola prihlasena do konkurzu,

c¢) pohladavka zo zmenky, ak bola podpisana diznikom pred rozhodujucim driom,

d) zmluvné pokuty a iné sukromnopravne alebo verejnopravne penazné sankcie, kde povinnost, ktora
zaklada pravo uplatnit alebo ulozit’ takuto pokutu alebo sankciu, bola poruSena pred rozhodujicim driom,
e) peflazné pohladavky, ktoré patria alebo patrili osobe spriaznenej s dlznikom a vznikli pred
rozhodujucim drfiom,

f) trovy U&astnikov konania, ktoré im vznikli v suvislosti s u€astou v konkurznom konani alebo v konani
o urceni splatkového kalendara.

Podla § 167 ods. 1 zakona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych
zakonov, navrh na vyhlasenie konkurzu podla tejto ¢asti zakona je opravneny podat diznik, ktory je
fyzickou osobou.

Podla 167a ods. 3 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a res$trukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov, vyhlasenim konkurzu sa zac&ina konkurz. Konkurz sa povazuje za vyhlaseny zverejnenim
rozhodnutia o vyhlaseni konkurzu v Obchodnom vestniku.

Podla § 167e ods. 1 zakona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zékonov, ak bol vyhlaseny konkurz, sud bez zbyto€ného odkladu zastavi konanie, v ktorom
sa uplatfiuje pohladavka, ktora mdze byt uspokojena iba v konkurze (§ 166a <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/7/20180101>) alebo sa povazuje za nevymahatelnu (§ 166b <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/7/20180101>).

Podla § 167f ods. 1 zakona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a 0 zmene a doplneni niektorych
zdkonov, na majetok podliehajuci konkurzu nemozno pocas konkurzu zac¢at’ ani viest exeku¢né konanie
alebo obdobné vykonavacie konanie.

Podla § 167f ods. 2 zakona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov, ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod, aby sa bez zbyto€ného odkladu rozhodlo o zastaveni
konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktorda mdze byt uspokojena iba v konkurze alebo sa povazuje



za nevymahatelnu. Vytazok exekucie, ktory eSte nebol vydany opravnenému, exekutor po odpoditani
odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.

Podla § 167f ods. 5 zakona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych
zakonov, ak sa konkurz zrusi z dévodu, Ze tu neboli predpoklady na vedenie konkurzu, na zastavenie
konania sa neprihliada; pripadné exekuéné zalozné pravo zaniknuté v désledku vyhlasenia konkurzu
sa obnovuije.

7. Sud mal z Obchodného vestnika €. 20@/2017 vydaného dna 31.10.2017 preukazané, Ze na majetok
Upadcu bol uznesenim Okresného sudu Zilina sp. zn XOdK/XXX/XXXX zo dfia 24.10.2017, vyhlaseny
konkurz.

8. Na zaklade vySsie uvedenych skutonosti, sud v zmysle ustanovenia § 57 ods. 2, § 58 ods. 1
Exekuéného poriadku a § 167f ods. 1 a 2 zékona ¢&. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o
zmene a doplneni niektorych zédkonov, exekuciu zastavil.

9. Podfa § 200 ods. 5 Exeku€ného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

10. Pretoze bola exekucia zastavena, bolo potrebné rozhodnut o trovach exekucie.

11. Sudny exekutor si vyuctoval trovy exekucie v celkovej sume 39,83 € titulom pausalnej odmeny vo
vySke 33,19 € spolu s DPH vo vyske 6,64 €. Nahradu hotovych vydavkov si neuplatnil.

12. Podfa § 203 ods. 3 Exeku¢ného poriadku, ak sa exekulcia zastavi z dévodu, Ze na majetok povinného
bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie znd3a opravneny a sud bez zbyto€ného odkladu na
navrh exekutora rozhodne o ich vyske.

Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu €asu. Ak je exekutor platitelom dane z pridanej
hodnoty podfa zakona o dani z pridanej hodnoty, zvySuje sa jeho odmena a nahrady uréené podfa tohto
z&kona o daf z pridanej hodnoty.

Podfla § 200 ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami exekucie si odmena exekutora, nahrada hotovych
vydavkov a nahrada za stratu asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok na
nahradu trov potrebnych na ucelné vymahanie naroku.

Podla § 14 ods. 1 VyhlaSky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 288/1995 Z. z. o
odmenach a nahradach sudnych exekutorov, ak je sudny exekutor vylu€eny z vykonavania exekucie
alebo ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekucnej €innosti sa urCuje
pausalnou sumou za jednotlivé ukony exekuénej ¢innosti najmenej 33,19 eura.

13. Sud sudnemu exekutorovi priznal trovy exekucie nasledovne:

Pausélna odmena podfa § 14 vyhlasky

Odmena za vykon exeku&nej CINNOST.........oocuueiiiiiiiiie e 33,19 €

DPH 20 %

Nakolko je sudny exekutor platitelom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa jeho odmena o DPH 20 %,
t.j. 6,64 €.

13. Vzhladom na vy38ie uvedenému skuto€nosti a citované zakonné ustanovenia, sud o trovach
exekucie rozhodol v zmysle § 203 ods. 3 Exekué&ného poriadku tak, Ze nahradu nevyhnutnych trov
exekucie vo vyske 39,83 € (odmena 33,19 € + 20 % DPH 6,64 €), je sudnemu exekutorovi povinna
zaplatit opravnend tak, ako je uvedené v Il. vyroku vyrokovej €asti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti I. vyroku tohto rozhodnutia nie je pripustné odvolanie.
Proti Il. vyroku tohto rozhodnutia nie je pripustné odvolanie.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost (§ 239 ods. 1 CSP).

Staznost len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustna (§ 239 ods. 2 CSP).

Staznost mbze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od dorucenia
uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal (§ 242 CSP).

V staZnosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha (§ 243 CSP).
V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné (§ 245 CSP).

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mdze staZovatel rozS$irit' len do uplynutia lehoty na podanie
staznosti (§ 244 CSP).

Podla § 125 ods. 3 CSP, podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podania urobil.



