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Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud Komarno v pravnej veci Zalobcu: Magdaléna Obertova-ECONOMIST, Morovnianska 54/2,
972 51 Handlova, ICO: 33 651 396, proti Zalovanému HYDROSTAV, a.s., od$tepny zavod, Bratislavska
cesta 1796, 845 70 Komarno, v likvidacii ICO: 31 323 103 zastupeny likvidatorom Q.. O. S., nam. W.
XX, 0. XXX 16 o zaplatenie 11.801,10 eur s prisl., sudcom Mgr. Petrom Mez&szallasim, takto

rozhodol:

Zalovany je po vinny zaplatit Zalobkyni 11.801,1 eur so 17,6 % roénym Grokom z omeskania od
19.3.1999 az do zaplatenia, do 3 dni po pravoplatnosti tohto rozsudku.

Sud zalobkyniprizna v a plnd vySku nahrady trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobca navrhom zo diia 6.9.1999 sa domahal na Okresnom stide Komarno proti Zalovanej Hydrostav
a.s., odstepny zavod Komarno, vydania platobného rozkazu na ulozenie povinnosti Zalovanému zaplatit
Zalobcovi 355.520.- Sk so 17,6 % urokom z omeskania a nahradit trovy konania. Svoj navrh odévodnil
tym, Ze Zalovanému zhotovil dielo, ktorého cenu riadne a v€as nezaplatil.

2. Sud uznesenim zo dria 4.9.2000 konanie vo veci prerusil z dévodu vyhlaseného konkurzu na majetok
zalovaného. Uznesenim Okresného sudu Bratislava |. zo dnfa 12.07.2017 sp. zn. 37CbR/45/2017,
ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 17.08.2017, bola obchodna spolo¢nost HYDROSTAV a.s. zruSena
s likvidaciou a bol vymenovany likvidator: Q.. O. S., K. W. XX O. XXX XX.

3. Sud vo veci nariadil ustne pojednavanie na defi 4.10.2017 a sucasne predvolal strany konania.
Zalobkyfa predvolanie prevzala diia 30.8.2018 a likvidator Zalovaného predvolanie prevzal dia
30.8.2018. S predvolanim sucasne sud aj poucil strany konania podla § 274 a 278 CSP, tj. ,Ak sa
na pojednavanie vo veci riadne a v€as predvolany nedostavi a svoju nepritomnost v€as a vaznymi
okolnostami neospravedini, na navrh druhej strany rozhodne sud o Zalobe rozsudkom pre zmeskanie.*
4. Likvidator Zalovaného sudu diia 17.9.2018 dorucil ospravedinenie neu¢asti na pojednavani a su¢asne
uviedol, Ze Ziada o ospravedinenie z predmetného pojednavania, ktoré bolo vyty¢ené na defi 04.10.2018
0 10.00 hod a aby sud rozhodol bez jeho pritomnosti, nakofko uvedena pohladavka v ramci likvidacie
spolo&nosti Hydrostav a.s. nebola prihlasena v lehote na prihlasovanie pohladavok.

5. Na ustnom pojednavani drfia 4.10.2018 Zalobkyha navrhla, aby sud rozhodol rozsudkom pre
zmes8kanie z dévodu neucasti Zalovaného na pojedndvani ako i z dévodu, Ze Zalovany v€as a vaznymi
okolnostami svoju neuc¢ast neospravedinil. Zaroven si uplatnila plnd vySku nahrady trov konania.

6. Podla § 274 CSP:

Na pojednavani rozhodne sud o Zalobe podla § 137 pism. a) na navrh Zalobcu rozsudkom pre
zmes8kanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak

a) sa zalovany nedostavil na pojednavanie vo veci, hoci bol nafi riadne a v€as predvolany a v predvolani
na pojednavanie bol Zalovany poudeny o nasledku nedostavenia sa vratane moznosti vydania rozsudku
pre zmeSkanie a

b) Zalovany neospravedInil svoju nepritomnost v€as a vaznymi okolnostami.



7. Podla § 275 CSP:
Odbvodnenie rozsudku pre zmeSkanie zalovaného obsahuje struénu identifikaciu procesného naroku a
pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

8. Likvidator Zalovaného sa nedostavil na pojednavanie vo veci, svoju neu€ast neospravedinil dolezitymi
doévodmi podla § 183 CSP. Na termin pojednavania bol riadne a v€as predvolany s predvolanim zo dnia
30.8.2018, ktoré mal doru¢ené do vlastnych rik a v predvolani na pojednavanie bol pou€eny o nasledku
nedostavenia sa vratane moznosti vydania rozsudku pre zmesSkanie.

9. Sud poznamenava, ze rozsudkom pre zmeskanie podla tohto ustanovenia méze sud rozhodnuit v
pripadoch, ked uz nariadil vo veci samej pojednavanie a Zalovany sa na toto pojednavanie nedostavil.
Vydanie rozsudku pre zmeskanie podla tohto ustanovenia Civilného sporového poriadku tak pojmovo
predpoklada, Ze postup podla § 167 CSP bol dodrzany a Zalovany si tam uvedené povinnosti spinil.
Kontumacény rozsudok podla § 274 prichadza do uvahy iba v pripadoch, ked su sudasne splnené
podmienky normované jeho hypotézou. Tieto podmienky musia byt splnené sucasne, v rovnakom
Case, €o v8ak neznamena, Ze musia po€as konania nastat iba v jeden urc€ity moment. Rozsudkom pre
zmesSkanie tak sud mbdze rozhodnut na ktoromkolvek nariadenom pojednavani, ak su su€asne splnené
vSetky podmienky. Nemusi ist len o prvé pojednavanie vo veci samej. Vaznost okolnosti, ktorymi
Zalovany ospravedifiuje svoju nepritomnost na pojednavani musi posudit sud. Su to okolnosti takej
intenzity a zavaznosti, ktoré znemoznuju Zalovanému ucast na pojednavani z objektivnych dévodov
(choroba, uraz, umrtie v rodine ). Vaznost okolnosti je vSak vZdy na posudeni a volnej ivahe sudu. V
predmetnom pripade ospravedinenie neucasti likvidatora Zalovaného nesplnili vy$Sie popisané kritéria,
preto sud na navrh Zalobkyni rozhodol rozsudkom pre zmeskanie.

10.Podfa §255 CSP Sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci. V
predmetnom pripade sud Zalobcovi priznal plnd nahradu trov konania vzhfadom na jeho Uspech v
konani.

12.Podfa § 262 ods.2 CSP O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nemozno podat odvolanie podla §356 CSP:

Odvolanie nie je pripustné proti rozsudku

a) vydanému na zaklade uznania naroku alebo vzdania sa naroku okrem pripadov odvolania podaného
z dévodu, Ze neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia,

b) pre zmeskanie okrem pripadov odvolania podaného z dévodu, ze neboli spinené podmienky na
vydanie takého rozhodnutia.

Podla §277 CSP:

(1) Ak zalovany z ospravedinitelnych dévodov zmeskal lehotu na podanie vyjadrenia podla § 273 pism.
a), mdze podat navrh na zruSenie rozsudku pre zmeskanie spolu s vyjadrenim. Ak sud, ktory rozsudok
pre zmeskanie vydal, navrhu vyhovie, rozsudok pre zmeSkanie uznesenim zrusi a zane vo veci opat
konat.

(2) Ak zalovany z ospravedinitelného dévodu zmeskal pojednavanie vo veci, na ktorom bol vyhlaseny
rozsudok pre zmeSkanie, sud na navrh Zalovaného tento rozsudok uznesenim zrusi a nariadi nové
pojednavanie.

(3) Navrh podla odsekov 1 a 2 méze zalovany podat do 15 dni odkedy sa o rozsudku pre zmeSkanie
dozvedel; o tom zalovaného v rozsudku pre zmeSkanie sud pouci.



