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Uznesenie

Okresny sud Martin vo veci exekucie opravneného: Private Capital Investments Limited, 83 83 Ducie
Street, M1 2JQ Manchester, Spojené kralovstvo Velkej Britanie a Severného irska, ICO: 09252000,
v zast. Branislav Habodasz, Severna 19, 974 01 Banska Bystrica, proti povinnému: O.M. S., J..
XXXXXXXX, W.. M.. K. XXX/XX, XXX XX S., v konani o vymozenie ulozenej povinnosti 675,27 € s
prisluSenstvom a trov exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.

Il. Opravneny je povinny do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia nahradit sudnemu
exekutorovi JUDr. Rudolfovi Krutému, PhD., so sidlom Zahradnicka 60, 821 08 Bratislava, trovy
exekucie vo vyske 39,83 €.

odovodnenie:

1. Na urade sudneho exekutora JUDr. Rudolfa Krutého PhD. sa pod spis. zn. EX 7649/2015 vedie
exekucia na zaklade exekuéného titulu - vykonatefného rozhodnutia Okresného sudu Martin ¢.k. 5C
231/2013 zo diia 12.03.2014.

2. Okresny sud Martin poverenim €. 5506 113529* zo dnia 09.04.2015 poveril vykonanim exekucie
sudneho exekutora JUDr. Rudolfa Krutého PhD. na uspokojenie pohladavky opravneného vo vyske
675,27 € s prisluSenstvom a trov exekucie.

3. Podanim zo dia 20.12.2019 predlozil sudny exekutor sudu podnet na zastavenie exekucie, z dévodu,
Ze na majetok povinného bol diia 20.12.2019 zverejnenim Uznesenia Okresného sudu Zilina N.. L..
XOdK/XXXIXXXX vyhlaseny konkurz.

4. Sudny exekutor si v podani zo dia 20.12.2019 zaroven uplatnil trovy exekulcie pozostavajuce z
minimalnej pausalnej odmeny vo vyske 39,83 €, vratane 20% dane z pridanej hodnoty.

5. Z Obchodného vestnika ma sud preukazané, Ze dnia 20.12.2019 bol zverejnenim Uznesenia
Okresného sudu Zilina pod N.. L.. XOdK/XXX/XXXX vyhlaseny konkurz na majetok povinného. Dria
20.04.2020 bol v Obchodnom vestniku zverejneny oznam o zruSeni konkurzu z dévodu, Ze konkurzna
podstata nepokryje naklady konkurzu.

6. Podla ust. § 243h ods. 1 Exeku€ného poriadku v platnom zneni ak tento zakon v

§ 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania za¢até pred 1. aprilom 2017 sa dokonéia podla
predpisov ucinnych do 31. marca 2017. Pravidla pre pridefovanie veci exekutorom podla § 55 ods. 4 a
5 sa pouziju len s ohfadom na veci pridelené podla predpisov u€innych po 1. aprili 2017.

7. Vzhladom na vy3Sie uvedené zakonné ustanovenie s prihliadnutim na znenie ust.



§ 243i az § 243k sud posudzoval exeku€né konanie podfa ustanoveni Exekuéného poriadku v zneni do
31.03.2017 (dalej len ,Exekuény poriadok®).

8. Podla ust. § 57 ods. 2 Exeku€ného poriadku exekuciu mdze sud zastavit' aj vtedy, ak to vyplyva z
ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.

9. Podfa ust. § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

10. Podla ust. § 167f ods. 1 zadkona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v platnom zneni (dalej len ,ZKR*) na majetok podliehajuci konkurzu nemozZno pocas
konkurzu zacat’ ani viest’ exeku¢né konanie alebo obdobné vykonavacie konanie.

11. Podla ust. § 167f ods. 2 ZKR ak bol vyhlaseny konkurz, ide o doévod, aby sa bez zbyto&ného
odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktora méze byt uspokojena
iba v konkurze alebo sa povaZuje za nevymahatefnu. VytaZzok exekucie, ktory eSte nebol vydany
opravnenému, exekutor po odpoc€itani odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.

12. Vzhladom na skuto€nost, Ze v ramci tejto exekucie sa vymaha pohladavka, ktoru je mozné uspokaoijit
len vo vyhlasenom konkurze, sud exekuciu podfa ust. § 57 ods. 2 Exeku&ného poriadku v spojeni s
ust. § 167f ods. 2 ZKR zastavil.

13. Podla ust. § 200 ods. 1 a 5 Exeku€ného poriadku (1) trovami exekucie si odmena exekutora, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju
narok na nahradu trov potrebnych na ucelné vymahanie naroku. Povinny ma narok na nahradu trov,
ktoré mu vznikli v suvislosti so vznesenymi namietkami proti exekucii, ak sa namietkam vyhovelo (§50).
(5) Ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

14. Podla ust. § 203 ods. 3 Exekuéného poriadku ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze na majetok
povinného bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie znasa opravneny a sud bez zbytoéného
odkladu na navrh exekutora rozhodne o ich vy3ke.

15. Sudny exekutor si v podani zo dria 20.12.2019 uplatnil trovy exekucie vo vyske minimalnej pausainej
odmeny v sume 39,83 €, vratane 20% dane z pridanej hodnoty. Sud sudnemu exekutorovi trovy priznal.

16. Sud priznal sudnemu exekutorovi narok na trovy exekucie podla ust. § 200 ods. 1 v spojeni s ust. §
196 Exekuéného poriadku v sume 39,83 €, ktoré pozostavaju z minimalnej odmeny siudneho exekutora
v sume 33,19 € a z 20 % dane z pridanej hodnoty. ( 33,19 € + 6,64 € DPH )

17. Sudny exekutor si v ramci trov exekucie uplatnil aj polozku 20 % dane z pridanej hodnoty. Vzhlfadom
na skuto€nost, Ze sudny exekutor je platitefom DPH, sud priznal sidnemu exekutorovi podla ust. § 196
Exekuéného poriadku aj ndhradu uplatnenej dane z pridanej hodnoty.

18. Podfa ust. § 203 ods. 3 Exekuéného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze na majetok
povinného bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie znasa opravneny a sud bez zbytoéného
odkladu na navrh exekutora rozhodne o ich vy3ke.

19. Sud rozhodoval o trovach exekucie. Na nahradu trov exekucie vo vyske 39,83 € sud zaviazal

opravneného podla ust. § 203 ods. 3 Exekuéného poriadku vzhladom na skuto€nost, Ze na majetok
povinného bol vyhlaseny konkurz.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2 Civilného sporového poriadku v spojeni
s § 357 Civilného sporového poriadku).

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna (§ 239 Civilného sporového poriadku).



Proti tomuto uzneseniu mdze ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané, podat’ staznost pisomne
v dvoch vyhotoveniach na Okresnom sude Martin (§ 240 a § 242 Civilného sporového poriadku) do 15
dni od jeho dorudenia.

Podla § 243 Civilného sporového poriadku sa ma v staznosti popri v8eobecnych nalezitostiach (§
127 Civilného sporového poriadku) uviest, proti ktorému uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo
uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha.

Podla § 244 Civilného sporového poriadku rozsah, v akom sa uznesenie napada mdze stazovatefl
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie staznosti.

Podla § 248 Civilného sporového poriadku rozhodne o staznosti sud prvej instancie.



