Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 50Ek/204/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6117246964

Déatum vydania rozhodnutia: 03.10. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Tomas Mozola

ECLI: ECLI:SK:OSBB:2018:6117246964.4
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénom konani opravneného: X. V., nar. XX. XX. XXXX, trvalym
pobytom W. X, XXX XX M., proti povinnému: Q. X., nar. XX. XX. XXXX, trvalym pobytom Z.H. XXX, XXX
XX Z., zast. pravnym zastupcom: JUDr. Jozef Mochnacky, ICO: 42 002 443, so sidlom T. G. Masaryka
14/A, 984 01 LuCenec o vymozenie 883,- Eur. s prisl., o navrhu povinného na zastavenie exekucie
vedenej pred sudnym exekutorom Mgr. Igorom PalSom so sidlom exekutorského uradu Masarykova 13,
080 01 PreSov, sp. zn. 128EX 829/17, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu podfla § 61k ods. 1 pism. d) Exeku¢ného poriadkuzastavuje.
II. Sud nahradu trov exekucie sudnemu exekutorovi Mgr. Igorovi PalSovinepriznav a.

lll. Sud za v &z uje opravnenu nahradit trovy pravneho zastupenia opravneného v sume 124,42 ,- Eur
do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravnena sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu 13. 11. 2017 domahala od povinného
vymozenia sumy 883,- Eur, na zaklade exekuéného titulu rozsudku Okresného sudu Bratislava |, sp. zn.
3T/1/2017 zo dna 22. 03. 2017.

2. Sud dna 15. 11. 2017 v exeku&nom konani vedenom pod sp. zn. 50Ek/204/2017 vydal poverenie
na vykonanie exekucie €. ECLI:SK:OSBB:2017:6117246964.1, ktorym poveril sudneho exekutora JUDr.
Igora PalSu so sidlom exekutorského uradu Masarykova 13, 080 01 PreSov vykonanim exekucie. Sudny
exekutor vedie predmetnu exekuciu pod sp. zn. 128EX 829/17.

3. Sudny exekutor dia 20. 11. 2017 dorudil povinnému upovedomenie o zacati exekucie. Povinny dfa
07. 12. 2017 dorugil sudnemu exekutorovi ndvrh na zastavenie exekucie zo dia 04. 12 .2017. Sudny
exekutor dorudil opravnenej diia 12. 12. 2017 vyzvu na vyjadrenie sa k navrhu na zastavenie exekucie.
Opravnena dna 28. 12. 2017 dorucila prostrednictvom pravneho zastupcu sudnemu exekutorovi
vyjadrenie zo dna 21. 12. 2017 a sudny exekutor diia 28. 11. 2017 dorugil sudu navrh na zastavenie
exekucie.

4. Sud uznesenim sp. zn. 50Ek/204/2017, ECLI:SK:OSBB:2018:6117246964.2 zo dfia 09. 03. 2018
zamietol navrh na zastavenie exekucie. Povinny dfia 29. 03. 2018 dorucil sudu staznost, ktorou
napadol predmetné uznesenie a Ziadal, aby sud zmenil prvostupfiové rozhodnutie sudu a exekuciu v
zmysle § 61k ods. 1 pism. d) zastavil. Sud uznesenim zo dna 14. 06. 2018, sp. zn. 50Ek/20/2017,
ECLI:SK:OSBB:2018:6117246964.3 vyhovel staznosti a uznesenie zo dria 09. 03. 2018 zrusil a vratil
vyS§Siemu sudnemu uradnikovi na rozhodnutie.



5. Podfla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exekuény poriadok®),

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruSeny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exeku&ného
titulu nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skér uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

6. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

7. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

8. Podla § 61l ods. 1 Exeku€ného poriadku, o navrhoch na zastavenie exekucie, ktoré maju odkladny
ucinok, rozhoduje sud prednostne.

9. Podla § 61l ods. 2 Exeku&ného poriadku, na prejednanie navrhu na zastavenie exekucie nie je
potrebné nariadovat’ pojednavanie. Pred rozhodnutim méze sud nariadit vypoCutie urditej osoby.

10. Podla § 611 ods. 3 prva veta Exekuéného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

11. Podla § 195 Exeku&ného poriadku, trovami exeku¢ného konania su trovy exekutora, trovy u¢astnikov
exekuéného konania a trovy Statu.

12. Podla § 196 Exeku&ného poriadku, trovami exekutora su odmena exekutora a nahrada vydavkov
ustanovenych tymto zdkonom.

13. Podla § 199a ods. 2 Exekuéného poriadku, trovami povinného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie.

14. Podla § 199d ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny ma voci opravnenému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, ak mu sud na jeho navrh priznal ich nahradu v
suvislosti s rozhodnutim o zastaveni exekucie z dévodu, ktory mozno opravnenému pricitat.

15. Sud po oboznameni sa so spisom 3T/1/2017 uvadza, ze rozsudok Okresného sudu Bratislava | sp.
zn. 3T/1/2017 zo diia 22. 03. 2017, ktory priznal opravnenej nahradu Skody vo vyske 883,- Eur vyhadzal
zo sumy stanovenej v znaleckom posudku €. 176/16 zo diia 31. 07. 2016, vypracovanym Q.. X.. F.
H., G.., znalcom odboru: Zdravotnictvom a farmacia, odvetvie: Chirurgia - Specializacia traumatoldgia.
Na zaklade predmetného znaleckého posudku sud zistil, Ze znalec urcil vysku bodového ohodnotenia
zranenia v zmysle zakona &. 437/2004 Z. z. nasledovne: Zlomenina vonkajSieho &lenka uplIna, bez
posunov podla polozky 199b prilohy €. 1 zdkona v pocte bodov 30, Pomliazdenie predkolenia tazsieho
stupfia podla polozky 160e prilohy v po&te bodov 15 a PomliaZdenie hlavy bez otrasu mozgu podla
polozky 3 prilohy v poc&te bodov 5.

16. Sud sa nasledne oboznamil s dokumentéciou doruéenou zo strany Komunalnej poistovne, z ktorej
zistil, ze lekarskym posudkom o bolesthom a o stazeni spoloCenského uplatnenia ¢. 8004888525 zo
dna 10. 10. 2016 bolo opravnenej ohodnotenie bolestného uvedené nasledovne: Pomliazdenie hlavy
bez otrasu mozgu podla polozky 3 prilohy v pocte bodov 3, Pomliazdenie predkolenia tazkého stupha
podla poloZky 160e v pocte bodov 15, Natrhnutie svalu podla polozky 163 v pocte bodov 25, Zlomenina
ihlice otvorena podla polozky 197b v pocte bodov 40 a Zlomenina pistaly neuplna podla polozky 199a v



pocte bodov 30., celkovo v hodnote 133 bodov. Komunalna poistoviia vycislila celkovu periazna hodnotu
bolestného podla § 5 ods. 2 zakona €. 437/2004 Z. z. teda na celkovu hodnotu v sume 2349, - Eur, priCom
z tejto sumy, tak ako je uvedené v prilohe k Oznameniu o poistnom pineni zo dria 07. 06. 2017, odratala
sumy 441,- Eur a 353,- Eur z dévodu nepriznania polozZiek €. 163 a 197b, nakolko poloZzka 163 nebola
preukdzana zdravotnou dokumentaciou a pri polozke 197b nepriznala navySenie vzhfadom na to, Ze
v zdravotnej dokumentacii nebola diagnostikovana otvorend zlomenina. Vzhfadom na vy&8ie uvedené
poistoviia poukazala na ucet opravnenej celkovd sumu vo vyske 1555,- Eur.

17. So zretefom na tieto zistené skutkové skuto€nosti sud konstatuje, Ze uréenie polozZiek a ich bodové
ohodnotenie uvedené v znaleckom posudku a poloziek a bodového ohodnotenia uvedenych a nasledne
aj poistoviiou priznanych v lekarskom posudku zo dfa 10. 10. 2016 sa zhoduje v polozkach &. 3, 160e
a 199. V dbsledku zistenia tejto zhody sud ma za to, Zze plnenie zo strany poistovne v sume 1555,-
Eur je plnenim, na zaklade ktorého poistoviia odSkodnila opravnenu za zranenie, ktoré opravnena
utrpela v suvislosti so spachanym trestnym ¢inom, a na nahradu ktorého bol povinny exekuénym
titulom zaviazany. Sud v suvislosti s uvedenymi skutoénost ma teda za preukazane to, Ze opravnenej
priznana nahrada Skody v sume 883,- Eur bola vyplatena v &ase pred podanim navrhu na vykonanie
exekucie zo strany zdravotnej poistovne, a preto povinnost uloZzena povinnému exeku&nym titulom bola
v Case podania navrhu na vykonanie exekucie splnena. Nakolko mal sud za preukazané, Ze suma
uplatfiovana v exeku€nom konani zo strany opravnenej bola opravnenej vyplatena pred podanim navrhu
na vykonanie exekucie, sud zistil, Ze je tu dovod na zastavenie exekucie, a preto sud o navrhu na
zastavenie exekucie rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

18. Nakolko sud postupoval podla § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, vyzval povereného
sudneho exekutora vyzvou zo diia 14. 09. 2018 doru¢enou diia 14. 09. 2018 na vyjadrenie, &i si v
predmetnej exekucii uplatfiuje svoje trovy exekucie v zmysle § 196 Exekuéného poriadku, pri¢om ho
sud nasledne vyzval, aby si vySku trov vy¢islil, a to v lehote 15 dni od doru€enia predmetnej vyzvy. Sud
v tejto veci uvadza, Ze sudny exekutor v lehote uréenej sidom nedorudil sudu vyjadrenie, ¢i si trovy
exekucie uplatriuje, a rovnako ani nedorucil sudu ich vycislenie, pricom takéto vyjadrenie nemal sud ani
v ¢ase rozhodovania o navrhu na zastavenie exekucie. Vzhfadom na absenciu uplatnenia trov exekucie
zo strany sudneho exekutora sud ich ndhradu nepriznal tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto
uznesenia.

19. Povinny si v navrhu na zastavenie exekucie uplatfioval nahradu trov pravneho zastupenia za dva
ukony pravnej sluzby prevzatie a priprava a podanie navrhu na zastavenie exekucie z hodnoty veci v
sume 833,- Eur, a to ako 2x 1 sumy jedného ukonu v sume 51,45 + 2x rezijny pausal v sume 8,84,- Eur
a 20% DPH v celkovej sume 82,94,- Eur. Dalej si povinny uplatnil nahradu trov pravneho zastipenia
vzniknutych s podanou staznost'ou. Nakolko v tejto veci si povinny nevygcislil, sud ur€uje hodnotu tohto
jedného pravneho ukonu ako 1 51,45,- Eur + 1x rezijny pausal v sume 8,84,- Eur + 20% DPH, teda v
celkovej hodnote 41,47 .- Eur. Sud v tejto veci dalej uvadza, Ze vyska trov uplatnenych povinnym je v
sulade s § 10 ods. 1 a § 13a ods. 2 pism. c) vyhlasky €. 655/2004 o odmenach a nahradach advokatov
za poskytovanie pravnych sluzieb.

20. S poukazanim na znenie § 199d ods. 2 Exekué&ného poriadku a s poukdzanim na to, Ze sud ma zato,
Ze dbévod zastavenia exekucie je mozné pricitat opravnenej, nakolko tato podala navrh na vykonanie
exekucie v ¢ase, ked fiou uplatfiované plnenie bolo uz zo strany zdravotnej poistovne poskytnuté, sud

priznal povinnému nahradu trov pravneho zastupenia ako ucelne vynaloZenych vydavkov v celkove;j
sume 124,42,- Eur a zaviazal opravnenu tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.



V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZzovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZena povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatefné rozhodnutie, mbéze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekucného poriadku.



