Sud: Okresny sud Kosice |l

Spisova znacka: 19P/25/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7222202097

Déatum vydania rozhodnutia: 17. 03. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Sona Glezgo

ECLI: ECLI:SK:OSKE2:2022:7222202097.2
Uznesenie

Okresny sud Kosice Il v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: B. S., L.. XX.XX.XXXX, J. A.
M., zast. koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Ko$ice, Stani¢né namestie 9,
Kosice, dieta rodicov: I. S.D., L.. XX.XX.XXXX, P. J. J. XX, T., zast. JUDr. Martin Friedrich, advokat, so
sidlom Florianska 19, Ko$ice a T. S., L.. XX XX.XXXX, P. G. J. XX, T., P..C.. S. T. XX, XXXXX Y. L., v
konani o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

Nariaduje neodkladné opatrenie:

Maloletého B. S., L.. XX.XX.XXXX zveruje do osobnej starostlivosti otca, a to az do pravoplatného
skonCenia konania sp.zn. 19P/20/2022.

Matka je povinna pocas trvania neodkladného opatrenia prispievat’ na vyzivu maloletého B. mesaénym
vyzivhym vo vySke 100 € vzdy do 15.dfia v mesiaci vopred, k rukam otca.

V prevysujucej Casti navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.

Nahradza suhlas matky na zapis maloletého do predskolského zariadenia.
odovodnenie:

1. Pisomnym podanim, doruéenym sudu dha 21.02.2022, podal otec navrh na rozvod manZelstva a
upravu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu. Predmetné konanie je vedené na tunajSom
stde G. D.. X.. XXP/XX/XXXX.

2. Nasledne podal dria 28.2.2022 do konania o rozvod navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, T
D.C.K.X.K..M.D.,,A.C.G.G.L.E.C..D.E.XXX€.C.,,AD.C.D.C.P,ZR.P,G.I.G.L.D,, I.
M.D.D.D.C. T.A. E. C. M. XX XX Y.. K. XX.XX Y.. S. E. 8. M. XX.XX Y.. K. XX.XXY..E. G. G. M. GA.
QT,X.U.G.M,AC.GWMS.XKEMILG.LD.S.GPILGS.AMG.X.S.TM.D.C.G.
G.S. T.D. M. XX XX Y.. K. XXXXY..S. T.L. M. XX XX Y.. K. XX.XXY..,,S.P.S.K.GY.D.E.E.L.P.
D. G. D.. X.. XXP/XX/XXXXM.0.C.S.U.0.G.S.G.T.C..K.L.C. G. O..

3. Uznesenim sp. zn. XXP/XX/XXXX zo dfia 07.03.2022, pravoplatnym dna 07.03.2022, sud v zmysle
ust. § 100 zakona ¢&. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP), konanie o navrhu
otca na nariadenie neodkladného opatrenia vylucil na samostatné konanie, ktoré je vedené pod spis.
zn. 19P/25/2022.

4. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia otec odévodnil tym, Ze na tunajSom sude prebieha
konanie pod spis. zn. XXP/XX/XXXX M. 0.C.S.U.0.G.S.G.T.C..K.L.C.G.0.. M,,S.D.G.L. M.
L.L.O.C.R.A,Z.C.C.M.E.B. XXXXK.L.X.G.,G.C.J.D.A.C.S.A. M.. E. B. XXXX C. G. E.B. M.
E.C.K.L.O. X. K. XX XXXXXXL.D.E.J.L.L.C.L.D.X.K.T.,Z.C.D.K.C.U.KS..L. X. G. 0. C.



K.E.C,T.D.M.V.XXXXL.L.D.,E.J.M.M.M.Z.C.M.G.DW.E.E.X.S. X, T.,S.C.J.C..G.K
D.E.X.G.L.D.S.P,S.C.J.X.K.G.GTE.E.C..LJ.CCM.C.M.X.E.X.G.E.L,C.G.G.I.X.G
L.D.S.O.M.A.D.Y.D.X.C.K.G.G.E..P,Z.0.L.D.G.N.L.G.G.L.S.D.S. X.A,ZR.C..G.K
L.S.S.J.LLP.C.D.T.L.LLLX.C. TLLLILC.X.G.S.L.J.G.S.K.G. G. E.. K. XX.XX.XXXX C. J
G.M.G.KCJM,TKTG,GTC.LLM.G.M.L,S.I.C.MZE.,C.PM.X.A,Z. C.E.D.D
K.L.M.L.C.G.Y.G.S.G.SSM.M.G.G.M.D..E.X.AY.C.M.X.P,Z.G.G.C.L.D. . G. K. A. |
D.D.C.P,S.D.G.T.G.L,S.J.D.C.D.C..O.L.L.C.E.GB.Q.T,X.U.M.E.M..T.D.J.C.L.C
UDILMGILAGRTDC.MILSB.LD.G.G.W.G,S.C.JALGGE.GC.G.C.C.L
D.X,S.M.LE.C..L.D.C.L.I.LE.L.. C. E. L. C.. E. E. D. XXX €.. Vzhladom na uvedené skuto¢nosti
otec Ziada, aby sud neodkladnym opatrenim upravil pomery u¢astnikov konania.

5. Otec k navrhu pripojil 0. B.C.,G. U.G,,D.E.S.O. T. M. E R.AC.M.X,,G.T.0.C.D.J,0.C..
Y. XXXX V. XXXX/XX X, Ko XXX XXXX, T.R. T.D. C. C,, B. D. X. P. S. A. T. X. K. XX.XX.XXXX, G.

Okresného O. G. E. T. X. K. XX XX XXXX M. G. M..

6. Uznesenim zo dia 16.03.2022 sid maloletému ustanovil kolizneho opatrovnika, Urad préace,
socialnych veci a rodiny KoSice, so sidlom Stani¢né namestie 9, KoSice (dalej len urad).

7. Urad préace, socialnych veci a rodiny KoSice presetril na Ziadost sidu pomery v rodine maloletého. Z
podanej spravy vyplyva, Z.M.D.D.C..J.E.O.K, T.LE.. M.E..l.L,L.M.T.I.C..D.L.L.D.,,P.L. T.
G,TR.Y.L.X.S.K.G. X. J. ELGGEEQXXX€C X. U.L.Z . S.
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9. Podla €&l. 11 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP), sud
postupuje a rozhoduje v sulade s platnymi a u€innymi pravnymi predpismi pri zohladneni ich vzajomného
vztahu a v sulade so zékladnymi principmi tohto zakona.

10. Podla ust. § 1 CMP, podfa tohto zadkona sudy prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto
zakone.

11. Podla ust. § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak.

12. Podla ust. § 360 ods. 1,2 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach,
ktoré mozno zacat’ aj bez navrhu. Ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred za¢atim konania
VO veci samej, za¢ne konanie vo veci samej alebo pouci u€astnikov 0 moznosti podat navrh na zacatie
konania vo veci same;.



13. Podla ust. § 363 CMP, sud méze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

Podla ust. § 366 CMP Neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit’ platit vyZivné v nevyhnutnej miere.

14. Podla ust. § 324 ods. 1 a 3 zdkona €. 160/215 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP),
pred zaCatim konania, po€as konania a po jeho skonleni sud mdzZze na navrh nariadit neodkladné
opatrenie. Neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany u¢el nemozno dosiahnut
zabezpecfovacim opatrenim.

15. Podla ust. § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

16. Podla ust. § 329 ods. 1 veta prva a ods. 2 CSP, sud mdzZe rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia strdn a bez nariadenia pojednavania. Pre
neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej instancie.

17. Podla ust. § 330 ods. 1,2 CSP, sud mbze urdit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po uréeny
Cas. Ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totozny
s vyrokom vo veci same;j.

18. Podla ust. § 331 ods. 1 CSP navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruéi sud ostatnym
stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho
nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné
odvolanie navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im dorudi, len
ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

19. V danom pripade sa jedna o konanie vo veci starostlivosti suidu o maloletych, ktoré konanie
upravuje CMP, za aplikacie vSeobecnej subsidiarity CSP. CMP upravuje odliSnosti od vSeobecného
procesného rezimu CSP ako generalneho procesného kddexu. Aj z nadpisu tretej Casti CMP ,Niektoré
ustanovenia o neodkladnych a inych opatreniach sudu® je nepochybné, Ze tento zakon upravuje len
niektoré Specifika neodkladnych opatreni v mimosporovych konaniach s tym, Ze vSeobecna uprava a
ucel institutu neodkladného opatrenia je upraveny v prislusnych ustanoveniach CSP. Preto sud v dane;j
veci aplikuje prislusné ustanovenia oboch procesnych kédexov. PretoZe konanie vo veciach starostlivosti
sudu o maloletych je konanim, ktoré mozno zacat aj bez navrhu, sud nie je viazany obsahom navrhu a
ucastnikom konania je aj ten, o koho pravach a povinnostiach sa ma konat.

20. Ugelom neodkladnych opatreni je rychlo a pruzne riesit taku situéciu, ked je potrebny zasah sudu
a rychla uprava pravnych (nie len faktickych) pomerov uc€astnikov. Pri rozhodovani o neodkladnom
opatreni sud neskuma okolnosti, ktoré su dblezité pre konanie vo veci samej. Ide len o skimanie
splnenia podmienok bezodkladnosti vydania rozhodnutia. Na nariadenie neodkladného opatrenia je
postadujuce, aby sa aspon osvedcila danost prava a aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe
neodkladnej upravy. Predpokladom jeho nariadenia je teda existencia naliehavej potreby operativheho
zakroku, ktora neznesie odklad a nie je mozné ju vyrieSit az rozhodnutim vo veci samej, pricom je
potrebné vzdy prihliadat na zaujem maloletého dietata. Miera osved€enia sa riadi danou situaciou,
najma naliehavostou jej rieSenia.

21. Po oboznameni sa s obsahom navrhu sud povazuje navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
CiastoCne za dbévodny. Z predloZenych listinnych dbkazov ma sud nielen za osvedcené, ale aj za
preukazané, Ze matka sa uZ raz dopustila medzinarodného unosu, priCom nadalej vytvara prekazky
pre zabezpecenie riadnej starostlivosti o maloletého v mieste jeho pobytu, pokial neumozni maloletého
zapisat do predskolského zariadenia a brani jeho prihlaseniu do systému verejného zdravotného
poistenia na Slovensku. Malolety bol navrateny do miesta svojho obvyklého pobytu az po rozhodnuti
prisl. sudu v Nemecku. Po navrate maloletého na Slovensko matka opakovane prejavila svoj zamer
odist s nim natrvalo naspat do Nemecka bez suhlasu otca, pricom s otcom by sa mohol stykat
len poCas prazdnin. Zo spravy z preSetrenia pomerov v rodine vyplyva, Ze organ socialnopravne;j
ochrany a socialnej kurately realizoval rozhovor s maloletym, ktory sa opakovane vyjadril, Ze chce ostat



na Slovensku, nakofko tu ma rodinu a zazemie. Uvedené skutoCnosti sud povaZzuje za dostatoCne
relevantné pre doCasné zverenie maloletého do osobnej starostlivosti otca, v ktorého starostlivosti neboli
zistené Ziadne prekazky.

22. Matka si vo&i maloletému zakonnu vyZivovaciu povinnost neplni ziadnym spésobom, pri¢om otec je
v dosledku celodennej starostlivosti o maloletého, ktorého nemdze z dévodu na strane matky umiestnit
do predskolského zariadenia nezamestnany. Uvedené okolnosti su dostatoéne osvedéuju, Ze vyZiva a
zabezpecenie zakladnych potrieb pre maloletého méze byt ohrozena. Z uvedeného dévodu sud nariadil
matke prispievat na vyzivu maloletého vyZivnym vo vyske 100 €, ktora suma je zabezpeci podla nazoru
sudu len nevyhnutny rozsah uspokojenia potrieb maloletého.

23. V prevySujucej Casti povazuje sud navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia za nedévodny,
preto ho zamietol. Pobyt matky na Slovensku je nepredvidatelny a z konania otca nevyplyva, Zze by snahe
matky stykat sa so synom, pretoZe sam navrhol upravit rozsah styku. V danom pripade teda absentuje
naliehava potreba Upravy. Zastupovanie a sprava majetku maloletého patria medzi zakladné rodiCovské
prava a povinnosti a bez riadne vykonaného dokazovania nie je mozné zasiahnut’ do uvedenych prav
v zmysle navrhu otca. Kazdému rodi¢ovi patri pravo maloletého zastupovat’ a spracovat jeho majetok v
beZnych veciach aj samostatne, preto v uvedenej €asti sud navrh vyhodnotil ako nedévodny

24. Vzhfadom na uvedené okolnosti sud zarovef aj bez navrhu povaZuje za nevyhnutné nahradit
suhlas matky na zapis maloletého do predskolského zariadenia, ¢im bude odstranena prekazka na
predskolské vzdelavanie a vytvori sa priestor na zabezpecenie vzdelavacich potrieb maloletého a Upravy
majetkovych pomerov otca.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozZné podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje v troch vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 127 CSP ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie ktorému
sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Podla § 365 odsek 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 odsek 1, odsek 2 CMP, odvolanie mozno odévodnit aj tym, ze sud prvej instancie nespravne
alebo neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfat az do rozhodnutia
o odvolani.

Podra § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.



Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozZit’ v potrebnom podte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

Toto uznesenie je vykonatelné jeho doru¢enim, a to bez ohlfadu na podanie opravného prostriedku.



