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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno, sudcom JUDr. Mariom Pivar€im, vo veci starostlivosti o maloletu: W. F., nar.
XX XX.XXXX, v konani zastipena koliznym opatrovnikom Uradom préace, socidlnych veci a rodiny
Komarno, dieta rodidov - matky: Y. F.A., nar. XX.XX.XXXX, bytom V., otec: neuvedeny, v konani zagatom
na navrh Uradu préce, socialnych veci a rodiny Komarno na vydanie rozhodnutia o spineni podmienok
osvojitefnosti maloletého, obmedzenie vykonu rodi¢ovskych prav a ustanovenie opatrovnika, takto

rozhodol:

I.Sud vyslovuje, ze su splnené predpoklady na osvojenie mal. dietata W. F., nar. XX. XX.XXXX,
pocnuc od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Sud matku mal. dietata obmedzuje vo vykone rodi€ovskych prav v rozsahu zastupovania mal.
dietata pri vSetkych pravnych ukonoch a pri sprave majetku mal. dietata.

lll. S4d mal. dietatu ustanovuje zaopatrovnika Mesto Komarno, ktoré bude zastupovat mal.
dieta v rozsahu obmedzenia rodi€ovskych prav rodicov.

IV. Ziaden z Uéastnikov ne ma ndarok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Komarno sa navrhom zo dnia 04.06.2018 domahal vyslovenia
osvojitefnosti maloletého dietata W. F., obmedzenia vykonu rodiCovskych prav rodi¢ov a ustanovenie
opatrovnika a to Mesto Komarno. Navrh odbvodnil tym, Ze na zaklade uznesenia Okresného sudu
Komarno, ¢.k. 9P/101/2018 zo dna 13.04.2018, je maloleta doCasne zverena do starostlivosti pravnicke;j
osoby - Detsky domov V.. Maloleta bola fyzicky do detského domova umiestnena dria 20.04.2018.
Podla ozndmenia Detského domova V. zo diha 04.06.2018 u maloletej Rodi€ia (matka) maloletého
svoje povinnosti vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a povinnosti nevykonavaju vébec, ani nezabezpeduju
vychovu maloletého a ani si neplnia vyzivovaciu povinnost voci maloletému.

Na zaklade uvedenych skutonosti urad navrhol rozhodnut o vysloveni osvojitelnosti maloletého
dietata, o obmedzeni rodi¢ov (matky) maloletého dietata vo vykone ich rodi€ovskych prav, v rozsahu
zastupovania maloletého dietata pri vSetkych pravnych ukonoch a spravovania jeho majetku, o
ustanoveni opatrovnika maloletému dietatu, ktory ho bude zastupovat pri vSetkych pravnych ukonoch
a bude spravovat jeho majetok a za opatrovnika uUrad navrhli ustanovit Mesto Komarno.

2. Mesto Komarno s navrhom na ustanovenie opatrovnika suhlasilo.
3. Matka maloletého sa na pojednavanie nedostavila, predvolanie na adrese svojho trvalého pobytu

neprevzala, a preto bolo vyvesené oznamenie o podani navrhu a termine pojednavania na webe a
uradnej tabuli sidu. Preto sud s poukazom na ust. § 180 CSP pojednaval a rozhodol v jej nepritomnosti.



4. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s rodnym listom maloletého dietata, spravou Detského
domova V. zo dna 04.06.2018, spravou Detského domova V. zo dfia 24.09.2018, vysluchom kolizneho
opatrovnika, spisom tunajSieho sudu sp. zn. 9P/128/2018 a ostatnymi ku spisu pripojenymi dokladmi a
takto vykonanym dokazovanim ustalil nasledovny skutkovy a pravny zaver:

5. Maloletd Noémi boli prijata do Detského domova V. diia 20.04.2018 na z&klade uznesenia Okresného
sudu Komarno, €. k. 9P/101/2018, zo diia 13.04.2018, uznesenie stalo vykonatefnym drna 13.04.2018.
Z oznamenia Detského domova V. sud zistil, Ze dia 04.06.2018 bola splnena podmienka na vyslovenie
osvojitefnosti mal. dietata, nakolko po&as dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavili rodicia o dieta
Ziadny zaujem, a nebranilaim zévazna prekdzka v zmysle § 102 ods. 1 pism. b) Z&kona o rodine. Mesto
Komarno suhlasilo s navrhom na ustanovenie kolizneho opatrovnika.

6. Podla § 137 ods. 1 zadkona &. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP),
navrh na zacatie konania o osvojitelnosti mdze podat zakonny zastupca dietata, u ktorého su splnené
predpoklady na osvojenie podla predpisov rodinného prava, organ socialnopravnej ochrany deti a
socialnej kurately alebo zariadenie v ktorom je dieta umiestnené.

7. Podlfa § 137 ods. 2 CMP, ak sud zisti, Ze su splnené predpoklady na osvojenie podfa predpisov
rodinného prava, méze zacat konanie aj bez navrhu ak sa uz nezacalo skér na navrh.

8. Podla § 142 CMP sud na navrh rozsudok o osvojitelnosti zrusi ak déjde k zmene pomerov. Navrh
mozno podat’ len do ¢asu, kym nie je dieta odovzdané na zaklade rozhodnutia sidu do starostlivosti
buducich osvojitelov.

9. Podla § 38 ods. 2 pism. b), c) Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme mal. dietata, sud rodi€¢om
obmedzi vykon ich rodi€ovskych prav ak svoje povinnosti vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a povinnosti
nevykonavaju vObec alebo nezabezpecuju vychovu mal. dietata.

10. Podla § 38 ods. 3 Zakona o rodine, v rozhodnuti o0 obmedzeni vykonu rodi€ovskych prav podla
odseku 2 sud uvedie rozsah prav a povinnosti, na ktoré sa obmedzenie vztahuje.

11. Podla § 39 ods. 3 Zakona o rodine, ak sud rozhodol o obmedzeni vykonu rodi€ovskych prav
a povinnosti vo vztahu k obidvom rodi€ov alebo k jedinému Zijucemu rodi€ovi, ustanovi vo svojom
rozhodnuti mal. dietatu opatrovnika podfa § 60.

12. Podla § 60 ods. 1 Zakona o rodine, okrem pripadov podla § 39 ods. 3 a § 57 ods. 4 sud ustanovi mal
dietatu opatrovnika aj vtedy, ak je to potrebné z inych dévodov a zaroven je to v zaujem mal. dietata.

13. Vzhladom na vys$8ie uvedené skutoCnosti ako aj citované ustanovenia Zakona o rodine, sud bol
toho nazoru, Ze podmienky na vyslovenie osvojitelnosti su spinené. V predmetnej veci je maloleté dieta
v starostlivosti Detského domova V. a po€as dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavili rodic¢ia o
dieta ziadny zaujem a dieta je z toho dévodu pravne volné. Vzhfadom na uvedené sud navrhu vyhovel,
vyslovil Ze su splnené podmienky osvojitelnosti maloletého dietata, rodi€ov (matku) obmedzil vo vykone
ich rodiCovskych prav v rozsahu ako je to uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia a v tomto obmedzenom
rozsahu vykonu rodi¢ovskych prav ustanovil za opatrovnikov maloletému dietatu Mesto Komarno.

14. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 CMP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat odvolanie pisomne v troch vyhotoveniach do 15 dni odo dia jeho
doruéenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Nitre.

Podrla § 363 CSP, v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP ) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje



za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku/uzneseniu,
ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno odovodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP, odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatefny exekuény titul, méZe opravneny podat’ navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia (§376 CMP).



