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Uznesenie

Okresny sud Roziava v spore zalobcu: J.. T. M., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom S. XXX/XX, XXX XX
F., proti Zalovanému: Obec Rejdova, so sidlom 049 26 Rejdova 47, ICO: 00 328 685, o navrhu zalobcu
na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
Sud konanie o navrhu Zalobcu na nariadenie neodkladného opatrenia zastavuje.
odovodnenie:

1. Zalobca sa navrhom doruenym tunaj$iemu sudu diia 14.03.2022 domahal, aby sud nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym by uloZil Zalovanému povinnost zakazat nakladat' s jeho spoluvlastnickym
podielom v rozsahu 1/2 k celku k nehnutefnosti nachadzajucej sa v katastralnom uzemi T., okres
RoZhava, na liste vlastnictva &. XXXX ako parcely registra ,E*, parcelné &islo XXX/X, orna péda o vymere
49 m2 a to akymkolvek spésobom previest vlastnicke pravo k tomuto spoluvlastnickemu podielu na
tretie osoby, zriadit’ k nemu zalozné pravo, vecné bremeno, inu tarchu alebo iné vecné alebo ngjomné
pravo v prospech tretej osoby a to az do pravoplatnosti meritérneho rozhodnutia vo veci same;j.

2. Lustraciou v registri sudu bolo zistené, Ze na sude prebieha na zaklade navrhu Zalobcu, pod sp. zn.
5C/7/2022, totoZné konanie. Ide o konanie medzi tymi istymi stranami sporu s rovhakym predmetom
konania, na zaklade navrhu Zalobcu na nariadenie neodkladného opatrenia doru¢eného sudu dna
07.02.2022, priom ku diu podania navrhu zalobcu pod sp. zn. 11C/11/2022, bolo v spore 5C/7/2022
uznesenim €. k. 5C/7/2022-9 zo diia 23.02.2022 rozhodnuté o zamietnuti navrhu Zzalobcu na nariadenie
neodkladného opatrenia, ktoré eSte nenadobudlo pravoplatnost), t. j. dana pravna vec nebola pravoplatne
skoncena. Sud predmetné uznesenie sudu dorucil Zalobcovi dfia 02.03.2022 (€o potvrdzuje dorucenka
v sudnom spise), pricom nespornou skutoénostou je, Ze toto konanie nemohlo byt ku diu dorucéenia
totoZzného navrhu Zalobcom sudu diia 14.03.2022 este pravoplatne skon¢ené (vzhladom na plynutie
odvolacej lehoty u Zalobcu).

3. Podla § 159 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), za€atie konania
brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie. Ak na sude prebieha o tom istom
spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa za¢alo neskor.

4. Podla § 161 ods. 1 CSP, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek pogas konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut (dalej len ,procesné podmienky®).

5. Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

6. Podla &lanku 17 CSP, sud postupuje v konani tak, aby vec bola €o najrychlejSie prejednana a
rozhodnuta, predchadza zbytoénym prietahom, kona hospodarne a bez zbyto€ného a neprimeraného
zatazovania stran sporu a inych oséb.



7. Litispendencia - prekazka veci zaCatej, je procesnou prekazkou konania, ktorda musi byt z Uradnej
moci sudu odstranena a to bez zretela na to, kedy tato prekazka vznikla alebo kedy sud tuto prekazku
zisti. Konanie sa zac&ina doru€enim zaloby (navrhu) na sud a kon¢i sa pravoplatnostou rozhodnutia,
ktorym sa konanie kon¢&i. Za¢atie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné
konanie. Prednost méa konanie, ktoré zacalo skoér.

8. Prekazka litispendencie patri k podmienkam konania. Ak zisti sud, Ze v tej istej veci prebieha iné
konanie, je povinny za¢até konanie zastavit’; rozhodujucim okamihom pre posudenie existencie prekazky
litispendencie je stav v &ase zadatia konania (uznesenie Ustavného sidu SR sp. zn. |. US 320/2009
zo dfia 01.03.2010).

9. Vzhfadom k uvedenym skuto&nostiam a citovanym zékonnym ustanoveniam sud konanie o navrhu
zalobcu na nariadenie neodkladného opatrenia vedené pod sp. zn. 11C/11/2022, ako neskér zacaté
zastavil, kedZe ide o rovnaky predmet konania s rovnakymi sporovymi stranami (dokonca ide o
totozny navrh na nariadenie neodkladného opatrenia), ako v doposial pravoplatne neskonéenom konani
vedenom pod sp. zn. 5C/7/2022.

10. Toto rozhodnutie nie je rozhodnutim vo veci samej, ale rozhodnutim o procesnom navrhu Zalobcu,
preto rozhodnutie o trovach konania bude sucastou kone&ného rozhodnutia vo veci samej v sulade s
ustanovenim § 262 ods. 1 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud
Rozfava v dvoch pisomnych vyhotoveniach (§ 362 ods.1 CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne a ¢oho sa odvolatel domaha.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).



