Sud: Krajsky sud Tren¢in

Spisova znacka: 2Tos/122/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3118010838

Déatum vydania rozhodnutia: 02.10. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Téth

ECLI: ECLI:SK:KSTN:2018:3118010838.1
Uznesenie

Krajsky sud v TrenCine v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Petra Tétha a €lenov senatu JUDr.
Beaty Javorkovej a JUDr. Michala Antalu v trestnej veci proti odsidenému G. C., nar. XX. XX. XXXX v V.,
bytom Y. XXXX/XX, V., na neverejnom zasadnuti dna 02. oktobra 2018 prejednal staznost odsudeného
proti uzneseniu Okresného sudu Tren¢in zo dna 05.09.2018, sp. zn. 1Pp/105/2018 a takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. c) Tr. por. sa staznost odsudeného G. C. zamieta, pretoze nie
je dévodna.

odovodnenie:

Odsudeny G. C. vykonava postupne mu uloZené tresty odhatia slobody a to trestnym rozkazom
Okresného sudu Cadca sp. zn. 2T/147/2017 zo dia 30.10.2017 pre predin marenia vykonu uradného
rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. vo vymere 1 (jeden) mesiac so zaradenim do
Ustavu s minimalnym stupfiom straZenia, trestnym rozkazom Okresného stdu Cadca sp. zn. 3T7/52/2016
zo dfia 26.05.2016 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Cadca sp. zn. 3T7/52/2016 zo dita 09.10.2017
pre precin podvodu podla § 221 ods. 1 Tr. zak. vo vymere 4 (Styri) mesiace so zaradenim do Ustavu s
minimalnym stupfiom straZenia a trestnym rozkazom Okresného sudu Cadca sp. zn. 3T/1/2017 zo dha
05.01.2017 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Cadca sp. zn. 3T/1/2017 zo diia 16.05.2018 pre
precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zak. vo vymere 10 (desat) dni so
zaradenim do Ustavu s minimalnym stupriom stréZenia.

Na vykon tychto postupne uloZzenych trestov bol predvedeny do ustavu dria 13.04.2018 a predpokladany
koniec trestu mal dia 23.09.2018. Lehota na podanie navrhu o podmienecné prepustenie odsudenému
plynula od 03.07.2018.

Dfa 07.06.2018 bol Okresnému sudu Tren&in doru€eny navrh odsudeného G. C. o podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody.

Okresny sud Trencin na verejnom zasadnuti konanom dfa 05.09.2018 po vypocuti odsudeného
rozhodol uznesenim sp. zn. 1Pp/105/2018 tak, Ze podfa § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona v spojeni s §
415 ods. 1 Tr. poriadku navrh odsudeného G. C. na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody zamietol.

Proti tomuto uzneseniu podal odsudeny G. C. ihned po jeho vyhlaseni staznost, ktord vSak pisomne
neodévodnil.

Krajsky sud na podklade podanej staznosti preskimal podlfa § 192 ods. 1 Tr. por. spravnost vyroku
napadnutého uznesenia a konanie, ktoré mu predchadzalo a zistil, Ze staznost odsudeného G. C. nie
je dévodna.



Krajsky sud zistil, Ze od rozhodnutia okresného sudu bol G. C. nariadeny dalSi vykon trestu odiatia
slobody v trvani 2 mesiace a to Okresnym sudom Cadca sp.zn. 1T 66/2018, pre trestny €in podla § 354
ods.1 Tr.zak., ktory ma nastupit diia 23.09.2018 a predpokladane vykonat' dfia 23.11.2018.

Krajsky sud zhodnotiac komplexne vSetky skuto&nosti majuce vyznam z hfadiska posudzovania splnenia
podmienok na podmieneéné prepustenie odsudeného dospel k zaveru, Zze okresny sud rozhodol spravne
a zdkonne, ked navrh odsudeného na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody
zamietol, nakofko ani podla zisteni krajského sudu u odsudeného neboli splnené vSetky zakonné
podmienky ustanovenia § 66 ods. 1 Tr. zak.

V posudzovanej veci sice odsudeny splnil formalnu podmienku na podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody a to vykonanie prislusnej Casti postupne uloZenych trestov. Pokial v8ak ide o
dalSiu podmienku tykajucu sa polepSenia plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim vo vykone
trestu, z hodnotenia Ustavu na vykon trestu odfatia slobody Dubnica nad Vahom, tak ako konstatoval
sud prvého stupfia v napadnutom rozhodnuti, Ze u odsudeného sa pri vykone trestu vyskytli nedostatky,
nakolko spravanie a vystupovanie odsudeného nebolo vzdy na poZadovanej urovni, sa preto nejavi
druha podmienka preukazania schopnosti viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu ako splnena.
Nedostatky sa vyskytli v oblasti udrziavania poriadku a uloZenia si svojich osobnych veci a v neSetrnom
zaobchadzani so zverenymi vecami. Odsudeny navy$e v Case podania ziadosti o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody bol disciplinarne pokarhany za nenastupenie na vydaj
stravy. Disciplinarne odmeneny nebol. V hodnoteni Ustavu je tieZ konstatované, Ze resocializacna
prognéza odsudeného je hodnotena ako menej priazniva na zaklade stredného rizika socialneho
zlyhania z dévodu opakovaného pachania trestnej €innosti a sklonu k uzZivaniu navykovych latok. Krajsky
sud v3ak v pripade odsudeného G. C. povazuje za rozhodné, Ze odsudeny bol uz viackrat sudne trestany
za rdznorodu trestnu &innost, priom v trestnej veci Okresného sidu Cadca sp. zn. 3T/52/2016 sa
neosvedCil v skiSobnej dobe podmiene¢ného odkladu vykonu trestu odniatia slobody. Prave povaha
predchadzajucich odsudeni a spachanych trestnych &inov charakterizuje odsideného ako osobu so
sklonom k pachaniu trestnej €innosti, o oddvodriuje u neho zéaver o existencii prili§ vysokého rizika
recidivy a z toho vyplyva jednoznaény zaver, Ze nebol u neho dosiahnuty taky stupefi jeho napravy,
ktory by osobu odsudeného zbavil predovSetkym tych charakterovych vlastnosti a nespravnych navykoyv,
ktoré viedli k opakovanému pachaniu trestnych ¢inov. Na zaklade toho krajsky sud dospel k zaveru, Ze
odsudeny svojim spravanim vo vykone trestu jednak nepreukazal polepSenie a tiez nie je mozné vyslovit
zaver o dévodnom ocakavani vedenia riadneho Zivota po podmienenom prepusteni.

Vzhladom na uvedené dévody krajsky sud staznost odsudeného G. C. podla § 193 ods.1 pism. c) Tr.
por. ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost' nie je pripustna.



