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Uznesenie

Okresny std Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: L.A. P, M.. XX XX.XXXX, A. X, XXX XX
B.-P. L., v zastupeni: JUDr. Richard Kovalcik, Razusova 1, 040 01 Kosice-Juh, proti povinnému: L. U.,
M.. XX XX XXXX, J. XXXX/XX, XXX XX B.-P.. T., o vymozZenie pohladavky vo vyske 2 920,85 Eur,
vykonavanej sidnym exekutorom: Mgr. Eduard Biro, so sidlom Exekutorského uradu Zizkova 6, 040 01
KosSice, pod sp. zn. XXXEX XXX/XX, o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I.  Sudd navrh povinného na zastavenie exekucie zamieta.

IIl.  Sud opravnenému p ri z n a v a narok na nahradu trov pravneho zastipenia voci povinnému vo
vyske 77,78 Eur, ktoré budu vymahané na zaklade dodatku k povereniu na vykonanie exekucie.

odovodnenie:

1. Opravneny sa podanym navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dnia 29.03.2018
domahal od povinného vymoZenia pohladavky vo vyske 2 920,85 Eur na podklade exekuéného
titulu - Rozsudok sp. zn. 19C/75/2006 zo dfa 18.12.2012, ktory vydal Okresny sud KoSice |. a Uznesenie
sp. zn. 19C/75/2006 zo dia 13.07.2017, ktory vydal Okresny sud KoSice I.

2. Okresny sud Banské Bystrica poverenim zo diia 26.06.2018 poveril vykonanim exekucie sudneho
exekutora: Mgr. Eduard Biro, so sidlom Exekutorského Uradu Zizkova 6, 040 01 Kosice, ktory exekuciu
vedie pod spisovou znackou XXXEX XXX/XX.

3. Diia 27.07.2018 bol sudu prostrednictvom sudneho exekutora predloZeny navrh povinného na
zastavenie exekucie. Dfia 31.07.2018 bolo sudu predloZzené vyjadrenie opravneného k predmetnému
navrhu povinného na zastavenie exekucie.

4. Povinny vo svojom vyjadreni Ziada o zastavenie exekucie. Poukazuje na § 100 ods. 1 Obch. zak. a §
101 Obch. zak. Uvadza, Ze opravneny uviedol do omylu exekutorsky urad, nakolko mohol dat povinného
na exekuciu uz dna 19.02.2008 a tvrdi, Ze preml€ania doba plynie od uvedeného datumu, ¢o je viac
ako desat’ rokov.

5. Opravneny povaZzuje ,,Ziadost* povinného na zastavenie exekucie za neopodstatnenu a ucelovu
a navrhuje, aby sud navrh povinného na zastavenie exekucie ako nedévodny zamietol. Uvadza,
Ze navrh povinného vychadza zo svojrazneho a mylného vykladu zakona povinnym. Konstatuje, Ze
exekuénym titulom v tomto konani je rozsudok Okresného sudu KoSice I. sp. zn. 19C/75/2006-418 zo
drfia 18.12.2012, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 18.04.2017 a vykonatelnost’ diia 22.04.2017 a
uznesenie Okresného sudu KoSice I. sp. zn. 19C/75/2006-552 zo dfia 13.07.2017, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dria 04.08.2017 a vykonatelnost dria 08.08.2017. Opravneny poukazuje na § 110 ods. 1
prva veta zakona €. 40/1964 Zb. Obdiansky zakonnik (dalej len ,,Obgiansky zakonnik®), ak bolo pravo
priznané pravoplatnym rozhodnutim sudu alebo iného organu, premi€uje sa za desat rokov odo dia,



ked sa malo podfa rozhodnutia plnit. To znamena, Ze v pripade exekuéného titulu Rozsudku Okresného
sudu Kosice I. sp. zn. 19C/75/2006-418, za predpokladu, Ze by nebol podany navrh na vykonanie
exekucie uplynula desatro€na premi¢acia doba az 22.04.2027, a v pripade exekuéného titulu Uznesenia
Okresného sudu Kosice I. sp. zn. 19C/75/2006-552, za rovnakého predpokladu uplynula desatroéna
premicacia doba az dna 08.08.2027. Nakolko v3ak bol podany navrh na vykonanie exekucie, uplynutie
premliacej doby sa v sulade s ust.  § 112 Obclianskeho zakonnika prerusilo.

6. Podla § 61k ods. 1 Exeku¢ného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v &asti, ak
a) po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, b) exekuény
titul bol zruSeny, c) je tu dévod podfla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho
exekuéného titulu nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skér uplatnit (§ 54 ods. 2), d) st tu iné
skutoCnosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny mdze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

9. Podla § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

10. Podla § 611 ods. 4 Exeku€ného poriadku, rozhodnutie, ktorym sa rozhodlo o navrhu na zastavenie
exekucie, sa doruéi opravnenému, povinnému a exekutorovi.

11. Podla § 110 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Obclianskeho zakonnika, ak bolo pravo priznané
pravoplatnym rozhodnutim sudu alebo iného organu, premi€uje sa za desat rokov odo dia, ked sa malo
podla rozhodnutia plnit. Ak pravo diZznik pisomne uznal ¢o do dévodu i vysky, premlCuje sa za desat’
rokov odo dnia, ked k uznaniu doSlo; ak bola v8ak v uznani uvedena lehota na plnenie, plynie premliacia
doba od uplynutia tejto lehoty.

12. Podla § 112 zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obgianskeho zakonnika, ak veritel v premlacej dobe uplatni
pravo na sude alebo u iného prislusného organu a v zaCatom konani riadne pokracuje, preml€acia doba
od tohto uplatnenia po dobu konania neplynie. To plati aj o prave, ktoré bolo pravoplatne priznané a pre
ktoré bol na sude alebo u iného prislusného organu navrhnuty vykon rozhodnutia.

13. Exekuény sud v konani o ndvrhu povinného na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost
zacCatia exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku driu zacatia
exekuéného konania, t. j. moment podania navrhu na vykonanie exekucie. D6kazné bremeno ohladom
tvrdeni uvedenych v navrhu povinného na zastavenie exekucie zatazuje vylu¢ne povinného, ktory ho
podal. Sud méze prihliadat len na tie skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku.

14. Ugelom exekuéného konania je nutena realizacia exekuéného titulu vykonana zasahom do prav
povinného. Uskutoc¢hiuje sa za podmienok a predpokladov vymedzenych procesnymi predpismi s cielom
uspokaoijit narok opravneného, ktora bola priznana vykonatelnym rozhodnutim sidu alebo iného organu.
V uzneseni, v ktorom sud rozhoduje o navrhu povinného na zastavenie exekucie, by mal v plnej miere
zohladhovat existenciu, &i neexistenciu zavinenia na strane opravneného, t. j. €i bol navrh na zacatie
exekucie podany opravnene, €i v Case zacatia exekuéného konania trval narok opravneného, teda &i
samotna exekucia bola v ¢ase jej zaCatia pripustna. Po preskimani predloZzeného navrhu na vykonanie
exekucie a exeku€ného titulu mal sud za nepochybné, Ze ku dfiu podania navrhu na vykonanie exekucie,
t. j. diia 29.03.2018 narok opravneného nepochybne jestvoval a opravneny mal pravo podat navrh na
vykonanie exekucie.



15. Sud povazuje za potrebné v tomto konkrétnom pripade spomenut pravny pojem pravoplatnost a
vykonatelnost rozhodnutia. Pravoplatnost mozno definovat ako vlastnost sudneho rozhodnutia, ktora
spbsobuje zavaznost a zasadnu nezmenitelnost rozhodnutia, t. j. v pripade uz pravoplatného uznesenia,
nie je mozné podat’ proti nemu riadny opravny prostriedok. Vykonatelnost sudneho rozhodnutia je
potrebné chapat ako vlastnost’ sudneho rozhodnutia ukladajuceho povinnost' pinit, ktora spociva v
moznosti jeho priamej bezprostrednej vynutitelnosti zakonnymi prostriedkami.

16. PremliCacia doba je zdkonom stanoveny Casovy usek, polas ktorého sa veritel méze domahat
svojho prava voci diZznikovi sudnou cestou. Na exekuénom titule Rozsudok sp. zn. 19C/75/2006-418
su vyznacené dve dolozky pravoplatnosti a vykonatelnosti. Na prvej dolozke je vyznaleny datum
pravoplatnosti diha 02.03.2013 a datum vykonatelnosti dfia 06.03.2013. Tato doloZka bola zruSena
vydanim rozhodnutia - Uznesenia €. 19C/75/2006-543 zo dna 11.05.2017. Predmetnd doloZka bola
nahradena dolozkou s vyznagenou pravoplatnostou rozsudku dha 18.04.2017 a vykonatefnostou
dfia 22.04.2017. V tomto pripade doSlo k pretrhnutiu plynutia pbdvodnej premi€acej doby a zacala
plynut novéa desatroéna premliacia doba. KedZe rozsudok nadobudol pravoplatnost diia 18.04.2017 a
vykonatelnost diha 22.04.2017 preml¢acia doba eSte neuplynula, resp. podanim navrhu na vykonanie
exekucie sa preml¢acia doba prerusila.

17.Vzhladom na uvedené skutocnosti, sud posudil podanie povinného ako nedévodné a pri rozhodovani
zistil, Ze tu nie je dévod, pre ktory by exekucia musela byt zastavena, a preto v sulade s citovanym
ustanovenim § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku navrh povinného na zastavenie exekucie
zamietol.

18. Podla § 199a ods. 1 Exekucného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

19. Podla § 199a ods. 1 Exekucného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

20. Podla § 13a ods. 2 vyhlaSky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky &. 655/2004 Z. z. o
odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,Vyhlaska“), odmena vo vySke jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za kazdy
z tychto ukonov pravnej sluzby: c) ak ide o vykon rozhodnutia alebo exekuciu, prevzatie a pripravu
zastupenia, navrh na zacatie konania, vyjadrenie k takému navrhu, zastupovanie na pojednavani,
odvolanie proti rozhodnutiu a vyjadrenie k takému odvolaniu.

21. Podla § 10 ods. 2 VyhlaSky, ak nie je ustanovené inak, povaZzuje sa za tarifnd hodnotu vyska
peniazného plnenia alebo cena veci alebo prava, ktorych sa pravna sluzba tyka, uréena pri zacati
poskytovania pravnej sluzby; za cenu prava sa povazuje aj hodnota pohfadavky, hodnota zavazku a
hodnota veci, o ktorej vlastnictvo sa vedie spor alebo ktorej vydanie je predmetom sudneho sporu.

22. Na zaklade citovanych ustanoveni Exekuéného poriadku a Vyhlasky ma opravneny, resp. pravny
zastupca voci povinnému narok na nahradu trov pravneho zastupenia, ktoré u€elne vynaloZil v suvislosti
s vypracovanim vyjadrenia k navrhu povinného na zastavenie exekucie vo vySke 77,78 Eur (55,61 Eur
+ 9,21 Eur rezijny pausal + DPH), ktoré budu vymahané na zaklade dodatku k povereniu na vykonanie
exekucie vydanom po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.



Staznost mbze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



