Sud: Okresny sud Komarno

Spisova znacka: 2T/2/2018

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 4218010008

Déatum vydania rozhodnutia: 02.10. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Imrich Hlavi¢ka

ECLI: ECLI:SK:OSKN:2018:4218010008.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno v trestnej veci proti obzalovanému T. U., nar. XX.X.XXXX pre pokracovaci zlo¢in
kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b/, pism. d/ Tr. zak., na hlavhom pojednavani dfia 2. oktébra
2018 predseda senatu JUDr. Imrich Hlavicka a prisediaci RNDr. Alzbeta Szabdova a Mgr. Rozdlia
Sittiova, takto

rozhodol:

Obzalovany

T.U., nar. XX. augusta XXXX v D. Y., trvale bytom K. -

K.Y., D. ulica €islo XXX/XX,

sa uznava za vinného, ze

dria 11. maja 2017 v presne nezistenom ¢ase okolo 03.00 hod. v X. na F. ulici voSiel do suvisle mirom
oploteného arealu Q. pevnosti, nachadzajucej sa na parcele Cislo XXXX/XX, katastralne Uzemie X.,
ktora je vyhlasena za narodnu kultirnu pamiatku tak, ze mur preliezol v blizkosti zadnej steny budovy,
nasledne z bo¢nej steny budovy byvalej ruskej kasarne odcudzil Casti medenych odkvapovych zvodov v
poéte 6,5 ks, kazdy o dizke najmenej 10 metrov a zo zadnej &asti steny vy$sie uvedenej budovy odcudzil
dalsie ¢asti medenych odkvapovych zvodov v poéte 2 ks, kazdy o dizke najmenej 10 metrov, &im pre
Mesto X. spdsobil Skodu vo vyske 2 150,- eur,

- nasledne opatovne dna 15. maja 2017 v presne nezistenom ¢ase okolo 03.00 hod. v X. na ulici F.
vosiel do suvisle mirom oploteného arealu Q. pevnosti, nachadzajucej sa na parcele ¢€islo 1818/11,
katastralne uzemie X., ktora je vyhlasena za narodnu kultdrnu pamiatku tak, ze mur preliezol v blizkosti
zadnej steny budovy, nasledne zo zadnej steny budovy byvalej ruskej kasarne odcudzil ¢asti medenych
odkvapovych zvodov v poéte 2 ks, 1 ks o dizke 9,3m a 1 ks o dizke 4m, spolu 13,3m, &im pre Mesto
X. spoOsobil Skodu vo vyske 406,- eur,

teda Mestu X. spOsobil celkovi Skodu 2 556,- eur,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, ze sa jej zmocnil, spdsobil tak malu Skodu a spachal &in zavaznejSim
spbsobom konania - vlamanim a na veci, ktora poziva ochranu podla osobitného predpisu,

¢im spachal

pokraCovaci zlo€in kradeze podla ustanovenia § 212 odsek 1, odsek 4, pismeno b/, pismeno d/
Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pismeno e/ Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuje

podfla ustanovenia § 212 odsek 4 Trestného zakona za pouzitia ustanovenia § 36 pismeno I/, pismeno
n/, § 37 pismeno m/ Trestného zakona, § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona na trest odnatia slobody
vo vymere 3 (tri) roky.



Podla ustanovenia § 48 odsek 2 pismeno b/ Trestného zdkona obZalovaného sud zaraduje na vykon
trestu odnatia slobody do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Podla ustanovenia § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud obZalovaného zavazuje k nahrade Skody pre
poskodeného: Mesto X., Z.: XX XXX XXX, so sidlom X., Q.. gen. X. X vo vyske 2 556,- eur.

Podla ustanovenia § 288 odsek 2 Trestného poriadku sud poSkodeného: Mesto X., Z.: XX XXX XXX, so
sidlom X., Q.. gen. X. X so zvy8kom jeho naroku na nahradu $kody odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Komarno podal na sud obzalobu na obvineného T. U. pre pokracovaci
Zlocin kradeze podla § 212 ods. 1, ods.4 pism. b/, pism. d/ Tr. zak. s poukazom na ustanovenie § 138
pismeno e/ Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené v obzalobe.

Na hlavnom pojednavani dna 2.7.2018 obzalovany T. U. urobil vyhlasenie podla ustanovenia § 257
odsek 1 pismeno b/ Tr. por., Ze sa citi byt vinny zo skutku tak, ako sa uvadzal v obzalobe. Sud vyhlasenie
prijal a dokazovanie v rozsahu priznaného skutku na hlavhom pojednavani nevykonal.

Sud preto vykonal dékazy suvisiace s trestom ako aj s vyrokom o nahrade Skody.

Sud sa oboznamil na hlavnom pojednavani okrem iného spravu z Obce K., spravu zo socialnej
poistovne, spravu z Uradu prace socialnych veci a rodiny D. Y., vygislenie kody, spis Okresného
sudu Dunajska Streda sp .zn. 2T/181/2013, vypis z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR, lustraciu v
databaze sudov, lustraciu v registri Generalnej prokuratdry, lustraciu v ZVJS a odpis z registra trestov
GP SR.

Na hlavhom pojednavani predseda senatu oboznamil uplatneny navrh na nahradu 8kody poSkodeného
vo vySke 5 500,- eur.

Vzhladom na skutoénost, Ze obZalovany T. U. sa ku skutku priznal a uprimne ho ofutoval, sud mu priznal
v zmysle § 36 pismeno I/ Trestného zakona polahujucu okolnost, a zarover sud bral do Gvahy aj
dal8iu polahéujucu okolnost' a to, Ze uz v pripravhom konani sa priznal a napomahal organom &innym
v trestnom konani, a zaroveh ucinil na hlavhom pojednavani vyhladsenie o tom, Ze sa citi byt vinny,
¢im sa nemuselo vykonavat dokazovanie ohladne viny, a preto sud aplikoval aj ustanovenie § 36
pism. n/ Trestného zakona. V danom pripade sud zistil pritazujicu okolnost, a to tu skuto¢nost, ze
uz bol za trestny ¢in odsudeny, a to k odsudeniu Okresného sudu Dunajska Streda trestny rozkaz zo
dria 30.9.2013 sp. zn. 2T/181/2013 a Okresného sudu Komarno rozsudok zo dna 19.9.2013 sp. zn.
3T/77/2013 a dalSie, ktoré nema zahladené v zmysle odpisu z registra trestov Generalnej prokuratury,
a to podla § 37 pism. m/ Trestného zakona. Obzalovany mal prevahu polahéujucich okolnosti k
pritazujucim v pomere 2 ku 1.

Pri uvahach o druhu a vymere trestu sid vychadzal z ustanoveni § 34 a nasl. Tr. zak., v zmysle
ktorych trest ma jednak zabezpecit ochranu spoloénosti pred pachatelom tym, Ze mu zabrani v pachani
daldej trestnej €innosti a zarovenh ma vytvorit podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny
Zivot a sucasne inych odradi od pachania trestnych €inov. Z uvedenych ustanoveni Trestného zakona
vyplyva, ze zakladnymi funkciami trestu su funkcia represivna, vychovna ako aj preventivna, vo forme
individualnej a generalnej prevencie. Sud prihliada najma na spdsob spachania Cinu a jeho nasledok,
zavinenie, pohnutku, pritaZzujuce okolnosti, pofah€ujuce okolnosti a na osobu pachatefa, jeho pomery
a moznost jeho napravy.

Pokial ide o druhu a vysku trestu, sud obzalovanému ukladal trest v zmysle ustanovenia § 212 ods. 4
Trestného zakona, kde zakladna trestna sadzba pre zlo€in kradeze je 3 (tri) roky az 10 (desat) rokov.
Sud v danom pripade pri prevahe polah&ujucich okolnosti aplikoval ustanovenie § 38 ods. 3 Trestného
zakona, ¢im mu znizoval hornud hranicu trestnej sadzby o 1/3. Sud ukladal trest v rozmedzi 3 (tri) roky
a 7 (sedem) rokov a 8 (osem) mesiacov.



S prihliadnutim na vysSie uvedené sud dospel k zaveru, Zze vzhfadom na okolnosti pripadu na
zabezpecenie ochrany spolognosti a napravu pachatefa, s poukazom aj na tu skuto€nost,, Ze obzalovany
uprimne olutoval skutok ktory spachal, u€inil vyhlasenie, uloZeny trojrony nepodmienecny trest splni
Ucelu trestu. V danom pripade sud nevzhliadol také okolnosti na strane obzalovaného a okolnosti
uvedeného pripadu, ktoré by odévodriovali aplikaciu ustanovenia § 39 Trestného zakona tykajuce
sa mimoriadneho zniZenia trestu pod dolnu hranicu trestnej sadzby aj s poukazom na viaceré
nepodmienecéné tresty, ktoré u obzalovaného pravdepodobne neviedli k jeho naprave.

S poukazom na tu skuto€nost, Ze obZalovany bol v poslednych 10 (desiatich) rokov vo vykone trestu
odniatia slobody (a to naposledy bol podmieneéne prepusteny vo veci Okresného sudu Dunajska Streda
dfia 28.10.2015 sp. zn. 2T/181/2013) sud ho zaradil v zmysle ustanovenia § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného
poriadku na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stupfiom straZenia, pretoZze nevzhliadol okolnosti
uvedené v ustanoveni § 48 ods. 4 Trestného zakona.

Podla ustanovenia § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud obZalovaného zaviazal k nahrade Skody pre
ppékodeného Mesto X., s poukazom na vy¢€islenie Skody F. s.r.o. za medené odkvapové zvody v celkove;j
dizke 98,3 metrov celkovo vo vyske vo vyske 2 556,- eur.

Podla ustanovenia § 288 odsek 2 Trestného poriadku sud poskodeného Mesto X. so zvySkom jeho
naroku na nahradu Skody odkazal na civilny proces, s poukazom na odborné vyjadrenie spolo¢nosti F.
s.r.o., ktora vycislila spdsobenu Skodu na sumu 2 556,- eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 (patnastich) dni odo dna jeho oznamenia.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok
vyhlasi v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZ doru€enie rozsudku.

Ak sa rozsudok oznamuje tak obZalovanému, ako aj jeho obhajcovi a zdkonnému z&stupcovi, plynie
lehota od toho oznamenia, ktoré bolo vykonané najneskorsie.

Organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately plynie lehota samostatne.

Inym osobam uvedenym v § 308 ods. 2 okrem prokuratora sa kon¢i lehota tym istym dfiom ako
obZalovanému.

Odvolanie sa podava na Okresnom sude Komarno a rozhoduje o fniom Krajsky sud v Nitre. Odvolanie
ma odkladny ucinok.



