Sud: Okresny sud Partizanske
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Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Peter Steféik
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Uznesenie

Okresny sud Partizanske v pravnej veci Zalobcu: B. C., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom O., Z. U. XXXX/
X, t. & bytom A. G. P, G..U..,, J. O. A,, C.. T,, G. P, zastapeny: Y. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom G.C.,
I. XX/X, o nejasné podanie, takto

rozhodol:

Sud neoznacené podanie zalobcu zo dna 22.07.2017, doru¢ené tunajSiemu sudu dia 26.07.2017,
doplnené podanim zo dna 06.02.2018, doru€enym tunajSiemu sudu dna 06.02.2018, podanim zo dna
14.03.2018, doru€enym tunajSiemu sudu dna 16.03.2018 a podanim zo dfia 11.04.2018, doru¢enym
tunajSiemu sudu dna 11.04.2018, odmieta.

odovodnenie:

(1) Zalobca dorugil Okresnému sudu Partizanske dfia 26.07.2017 podanie, v ktorom uviedol, Ze chce,
aby aj jeho dcéra dostala podiel a to z odpredaja bytu V. v O. na polovicu pre jeho Svagrinu a pre jeho
dcéru. Toto podanie doplinil podanim ozna&enym ako "Ziadost" zo dia 06.02.2018, v ktorom uviedol,
Ze chce, aby po fom jeho dcéra dedila a Ziada od M. |. doklady o minuti pefiazi, a podanim zo dna
14.03.2018 doru€enym tunajSiemu sudu dia 16.03.2018, v ktorom uviedol, Ze chce, aby bola uvedena
na sude po smrti jeho dcéry jej dcéra.

(2) Vzhladom na to, Ze uvedené pisomné podanie bolo neuplné a nezrozumitelné, uznesenim sp. zn.
6C/45/2017 zo diia 23.03.2018 sud vyzval Zalobcu, aby v lehote 10 dni od doru€enia uznesenia doplnil
svoje podanie, ktoré by podla svojho obsahu mohlo byt Zalobou tak, ako uviedol vo vyrokovej Easti
uznesenia, pretoZze bez doplnenia nie je mozné v konani pokraCovat. Na vykonanie doplnenia sud
Zalobcovi urcil lehotu 10 dni od doru€enia uznesenia. Sud upozornil Zalobcu, Ze ak v uréenej lehote
nebude jeho podanie doplnené v sulade s uznesenim a pre uvedeny nedostatok nebude mozné v konani
pokraCovat, sud ho odmietne. Uznesenie sp. zn. 6C/45/2017 zo drfia 23.03.2018 bolo splnomocnenému
zastupcovi Zalobcu doru¢ené dna 09.04.2018, ako vyplyva z doruenky zaloZenej v spise.

(3) Splnomocneny zastupca Zalobcu dha 11.04.2018 dorucil sudu podanie, v ktorom uviedol, Ze chce
Zalovat' M. |. za umyselny trestny ¢in podvodu v pripadoch, ked mu pri podpisovani darovacej zmluvy
dala podpisat’ hotovy doklad bez dohody s nim, dalej ked ju ur€il ako disponenta a bez jeho vedomia
vybera jeho peniaze a nedava mu o tom doklad. Z prvého manZelstva mal dcéru a nevedel, Ze mdze byt
jeho dedi¢kou, preto to M. |. podpisal a Ziada, aby po fiom dedila vhu¢ka, pretoze jeho dcéra zomrela.

(4) Podla § 129 ods. 1 aZ 4 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej ako ,CSP*) ak ide
0 podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpelovacieho
opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, Coho sa tyka a ¢o sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo
nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora
neméze byt kratSia ako desat’ dni. V uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v ¢om je podanie neuplné
alebo nezrozumitelné a ako ho treba doplnit’ alebo opravit a pou¢i 0 moznosti podanie odmietnut. Ak
sa v lehote uréenej suidom podanie nedoplini alebo neopravi, sud podanie odmietne; to neplati, ak pre



uvedeny nedostatok mozno v konani pokraCovat. Ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v
sulade s vyzvou podla odseku 1 najneskédr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o
odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut’ sud, ktory ho vydal.

(5) Zalobca podal podanie vo veci samej (zalobu), ktoré neméa naleZitosti riadnej Zaloby, je nejasné,
nezrozumitelné a neuplné, nie je z neho zrejmé, Coho sa Zalobca domaha tak, aby pripadné rozhodnutie
vo veci samej bolo vykonatelné. Sud uznesenim sp. zn. 6C/45/2017 zo dha 23.03.2018 Zalobcu vyzval,
aby doplnil svoje podanie, pri¢om uviedol, aké nalezitosti ma Zaloba obsahovat a upozornil Zalobcu, Ze
ak v urenej lehote nebude jeho podanie doplnené v sulade s uznesenim a pre uvedeny nedostatok
nebude mozné v konani pokracovat, sud ho odmietne. Zalobca svoje pisomné podanie vo veci samej
zo dfia zo diia 22.07.2017, doplnené podanim zo dfia 06.02.2018 a podanim zo dfia 14.03.2018, doplnil
podanim zo dfia 11.04.2018, pri¢om toto podanie bolo rovnako nejasného a nezrozumitelného obsahu.
Pre uvedeny nedostatok nemozno podla nazoru sudu v konani pokraCovat, kedZe podanie vo veci same;j
je nejasné, nezrozumitefné a neuplné, nie je z neho zrejmé, ¢oho nim Zalobca sleduje, proti komu a na
akom skutkovom zaklade a Zalobca ani dalSimi podaniami doru€enymi tunajSiemu sudu ho neopravil
tak, aby spifial v§eobecné naleZitosti podania a naleZitosti zaloby vyplyvajlice z ustanoveni Civilného
sporoveého poriadku. Preto sud toto podanie vo veci samej v sulade s § 129 ods. 3 CSP odmietol.

Poucenie:

Odvolanie je mozné podat v lehote do 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude Partizanske. O
podanom odvolani rozhodne Krajsky sud v Trencine. Odvolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech
bolo rozhodnutie vydané.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacCky tohto konania.) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



