Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 24Csp/33/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3116214511

Déatum vydania rozhodnutia: 01.10. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Milina Janoskova

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2018:3116214511.5

Rozsudok pre uznanie

Okresny sud Trencin sudkynou JUDr. Milinou JanoSkovou v spore Zalobcu: R Collectors s. r. o.,
Dvorakovo nabrezie 8A, Bratislava 811 02, ICO: 50 094 297, zastupeny: Advokatska kancelaria
RELEVANS s.r.o0., Dvorakovo nabrezie 8A, 811 02 Bratislava, ICO: 47 232 471 proti Zalovanému: G. Z.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom N. XX, XXX XX N., o zaplatenie zmluvného uroku 19% ro€ne zo sumy
4.296,14¢€ takto

rozhodol:

. Zalovany je p o v i n ny zaplatit Zalobcovi zmluvny trok vo vyske 19 % roéne zo sumy 4.296,14 € od
5.4.2014 do zaplatenia, vSetko do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

. Zalobca m & proti Zalovanému pravo na nahradu trov konania vo vyske 100 %, pricom o vyske
tejto nahrady bude rozhodnuté po pravoplatnosti rozsudku vy$§im sudnym dradnikom.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou zo dria 15.8.2016 domahal od Zalovaného zaplatenia 4.296,14€ istiny, zmluvného
uroku z istiny 329,33€ od momentu poskytnutia Uveru do vyhlasenia predCasnej splatnosti averu,
zmluvného uroku vo vyske 19% ro€ne zo sumy 4.296,14€ od 5.4.2014 do zaplatenia a zakonného uroku
z omeskania vo vyske 5,05% ro€ne zo sumy 4.296,14€ od 11.3.2015 do zaplatenia, titulom postupenej a

neuhradenej pohladavky od Postovej banky, a.s. zo Zmluvy o Uvere dostupna pozicka €. XXXXXXXXXX.

2. Okresny sud Trencin vydal dha 25.5.2017 pod &.k. 24Csp/33/2016 -25 platobny rozkaz, v ktorom
zaviazal zalovaného na zaplatenie 4.296,14€ istiny, zmluvného aroku z istiny 329,33€, zdkonného uroku
z omeskania vo vyske 5,05% ro¢ne zo sumy 4.296,14€ od 11.3.2015 do zaplatenia. V tejto Easti platobny
rozkaz nadobudol pravoplatnost dfiom 10.8.2017. Predmetom sporu zostal iba zmluvny urok vo vySke
19% ro€ne zo sumy 4.296,14€ od 5.4.2014 do zaplatenia a trovy konania.

3. Podla § 282 C.s.p. ak zalovany uzna narok uplatneny Zalobcom alebo jeho &ast, rozhodne sud na
navrh zalobcu rozsudkom pre uznanie naroku.

4. Podla § 232 ods. 4 C.s.p. ak sud uloZil povinnost’ plnit opakujuce sa a v buducnosti splatné davky
a splatky, vykonatelnost tychto davok a splatok sa spravuje poradim ich splatnosti, ak sid nerozhodne
inak; sud méze rozhodnut, Ze omeSkanie s plnenim jednej davky alebo splatky ma za nasledok splatnost
celého plnenia.

5. Podla § 284 C.s.p. ak bol narok uznany pisomnym prejavom Zalovaného, nemusi sud nariadovat
pojednavanie.

6. Podla § 285 C.s.p. odbvodnenie rozsudku pre uznanie naroku obsahuje len stru¢nu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre uznanie naroku.

7. Zalovany pisomne diia 7.5.2018 uznal tento svoj dlh o do dévodu a vy$ky za opodstatneny a poziadal
o plnenie v splatkach po 200€ mesacne. Zalobca navrhol rozhodnut rozsudkom pre uznanie podla §
282 C.s.p. Sud navrhu Zalobcu vyhovel.



8. O nahrade trov konania sud rozhodol podfa § 255 ods.1v C.s.p., v zmysle ktorého sud prizna strane
nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci. Zalobca mal plny uspech vo veci a preto mu
sud priznal 100% nahrady trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné, okrem pripadov odvolania podaného z dévodu, Ze
neboli splnené podmienky na vydanie takéhoto rozhodnutia podla § 356 pism.a/ C.s.p..

Ak nebude povinnost uloZzena rozhodnutim splnena, mozno sa domahat exekucie podfa osobitného
predpisu.



