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Uznesenie

Krajsky sud v Tren&ine v senéate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Lubice Bajzovej a €leniek senatu
JUDr. Aleny Zahumenskej a Mgr. Martiny Trnavskej v exekuénej veci opravneného T. proti povinnej A.,
0 vymozenie istiny vo vySke 18.256,66 eur s prisl., o ndmietkach povinnej proti exekucii, na odvolanie
povinnej proti uzneseniu Okresného sudu Prievidza zo dna 24. novembra 2017, ¢.k. 9Er/127/2015-60,
takto

rozhodol:

Odvolanie povinnej odmieta.

odovodnenie:

1. Napadnutym uznesenim sud prvej inStancie namietky povinnej proti exekucii zamietol. V dévodoch
svojho rozhodnutia uviedol, Ze opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doruenym sudnemu
exekutorovi dfia 20.01.2015 domaha proti povinnej vykonania exekucie pre vymoZenie istiny vo
vysSke 18.256,66 eur s prisl., na zaklade exekucného titulu - Rozsudku Okresného sudu Prievidza,
¢.k. 9C/3/2009-198 zo diia 26.02.2013, ktory nadobudol v spojeni s Rozsudkom Krajského sudu v
Trencine, ¢.k. 5C0/660/2014-247 zo dna 03.12.2014, pravoplatnost dria 05.01.2015 a vykonatefnost
dna 09.01.2015. Na vykonanie exekucie bol suidom povereny sudny exekutor Y.. Q. V. diia 28.01.2015.
Dria 29.01.2015 vydal povereny sudny exekutor Upovedomenie o zaati exekucie, ktoré bolo povinne;j
dorucené diia 09.03.2015. Povinna podala na poste diia 23.03.2015 (v zakonnej lehote) ndmietky proti
exekucii. Sud prvej indtancie mal za to, Ze dévody, ktoré uvadza povinna vo svojich namietkach proti
exekucii nie su dévodmi, pre ktoré by bola exekucia nepripustna, alebo ktoré by branili opravnenému
vymahat predmetny narok. Exekucia sa vedie na zaklade spbsobilého exekuéného titulu - Rozsudku
Okresného sudu Prievidza, ¢.k. 9C/3/2009-198 zo dfia 26.02.2013, ktory nadobudol v spojeni s
Rozsudkom Krajského sudu v Trencine, €.k. 5C0/660/2014-247 zo dfia 03.12.2014, pravoplatnost
diia 05.01.2015 a vykonatefnost dnia 09.01.2015. Povinna nijakym spésobom nepreukazala zanik
pohladavky opravneného vymahanej v predmetnej exeku€nej veci, nepredloZzila sudu listinné dbkazy,
ktoré by preukazovali, Ze by predmetny dlh opravnenému povinna uhradila. Na zaklade vyssie
uvedenych skuto€nosti sud prvej indtancie namietky povinnej ako nedévodné v plnom rozsahu zamietol.

2. Proti uzneseniu sudu prvej indtancie podala odvolanie povinna. Uviedla, Zze dlh vo&i opravnenému
si splnila, o éom v8ak nema pisomné potvrdenie. Odvolaciemu sudu navrhovala napadnuté uznesenie
zrusit' a vratit sudu prvej indtancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie.

3. Od 1. jula 2016 nadobudol ucinnost’ zakon €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok ("CSP"), ktorym
sa zrusil zakon €. 99/1963 Zb. Obc¢iansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov a v zmysle ust.
§ 470 ods. 1 CSP, plati Civilny sporovy poriadok aj na konania za&até predo difiom jeho ucinnosti.

4. Podla § 470 ods. 2 veta prva CSP pravne ucinky ukonov, ktoré v konani nastali predo driom
nadobudnutia U€innosti tohto zakona, zostavaju zachované.



5. Krajsky sud v Trengine ako odvolaci sud skér ako pristupil k vecnému preskimaniu odvolania zistoval
bez nariadenia odvolacieho pojednavania i odvolanie bolo podané v zakonom stanovenej
lehote, osobou, ktora je na podanie odvolania opravnend, ako aj to, ¢i smeruje proti rozhodnutiu (resp.
vyroku rozhodnutia), proti ktorému je odvolanie pripustné.

6. Podla § 386 pism. c) CSP odvolaci sud odmietne odvolanie, ak smeruje proti rozhodnutiu, proti
ktorému nie je odvolanie pripustné.

7. Podla § 355 ods. 2 CSP proti uzneseniu sudu prvej inStancie je pripustné odvolanie, ak to zakon
pripusta.

8. Podla § 357 CSP odvolanie je pripustné proti uzneseniu sudu prvej inStancie o

a) zastaveni konania,

b) odmietnuti podania vo veci samej,

¢) odmietnuti Zaloby na obnovu konania,

d) navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpe&ovacieho opatrenia,

e) zruSeni neodkladného opatrenia alebo zabezpe&ovacieho opatrenia podla §334 a 335 ods.1,

f) navrhu na opravu chyb v pisani a pocitani a inych zrejmych nespravnosti, okrem oddévodnenia,

g) zamietnuti navrhu na doplnenie rozsudku,

h) zamietnuti ndvrhu na zruSenie rozsudku pre zme3kanie,

i) ndvrhu na predbeznu vykonatelnost' rozsudku,

j) odklade vykonatelnosti rozhodnutia,

k) povinnosti zlozit zabezpeku vo veciach prava dusevného vlastnictva,

[) zabezpeleni dokazného prostriedku,

m) naroku na nahradu trov konania,

n) preruseni konania podfa § 162 ods. 1 pism. a) a § 164,

0) navrhu na uznanie cudzieho rozhodnutia, o navrhu na vyhlasenie vykonatefnosti cudzieho
rozhodnutia a vo veciach vykonu cudzieho rozhodnutia.

9. Z ustanovenia § 357 CSP obsahujuceho taxativny vypocet uzneseni, je bez akychkolvek pochybnosti
zrejmé, proti ktorym procesny predpis odvolanie pripusta. Uznesenie o zamietnuti namietok povinného
proti exekucii odvolaciemu prieskumu nepodlieha, pretoZze ustanovenie § 357 CSP tento druh
rozhodnutia v taxativhom vypodcte uzneseni, proti ktorym je pripustné odvolanie, neobsahuje.

10. Odvolaci sud preto odvolanie povinnej v zmysle § 386 pism. ¢/ CSP odmietol, pretoZze smeruje proti
rozhodnutiu, proti ktorému odvolanie nie je pripustné.

11. Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v Tren€ine pomerom hlasov 3:0 (§ 393 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP), v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



