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Uznesenie

Okresny sud Roznava v pravnej veci zalobcu J.. Q. M., N. XX XX XXXX, A. A, XXX, XXX XX K., proti
Zalovanému Q.. P. W., W. Y. B. K. J., B. B. S. XX, XXX XX K., o nahradu Skody, takto

rozhodol:

|. Sud zalobu odmieta.

. Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zzalobou zo dhia 08.12.2017, dorudenou diia 08.01.2018 na Okresny sud Kosice |I.
domahal proti Zalovanému nahrady Skody.

2.V zmysle uznesenia Krajského sudu KoSice ¢&.k. 6NcC/6/2018 - 30 zo dha 28.03.2018 boli vSetci
sudcovia Okresného sudu KoSice Il vylu¢eni z prejednavania a rozhodovania predmetného sporu a vec
bola prikazana tunajSiemu sudu na rozhodnutie.

3. Konajuci sud uznesenim &.k. 11C/29/2018 - 35 zo dna 26.06.2018 vyzval zalobcu, aby svoje podanie -
Zalobu zo diia 08.12.2017 opravil a doplnil tak, aby bolo v sulade s § 127 a nasl. CSP, nakolko predmetné
podanie nespifia zakonom pozadované naleZitosti Zaloby, ktoré vyZaduiju ustanovenia § 127 a nasl. CSP.
Konkrétne podanie neobsahuje oznaéenie dokazov na ktoré sa odvolava a ktorymi prezentuje svoje
tvrdenie ten, kto toto podanie urobil. V podani dalej absentuje aj uvedenie toho, €oho sa Zalobca domaha
- petit, teda konkrétny navrh pre sud, ako by mal vo veci rozhodnut. Sud zaroveh urcil Zalobcovi lehotu
15 dni na opravu tohto podania s pou¢enim, Ze ked' tak neurobi sud jeho podanie odmietne.

4. Podlfa § 129 ods. 1 - 4 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej v rozhodnuti ako
,CSP“), ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného opatrenia alebo
zabezpec€ovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, Coho sa tyka a ¢o sa nim sleduje, alebo ide o
podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie doplnil alebo
opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat dni. V uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v om je
podanie neuplné alebo nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit' a pouci o moznosti podanie
odmietnut. Ak sa v lehote ur€enej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie odmietne; to
neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokraovat. Ak sa podanie opravi alebo doplni v
celom rozsahu v sulade s vyzvou podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania
proti uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut’ sud, ktory
ho vydal.

5. Uznesenie na odstranenie vad podania bolo Zalobcovi doru€ovane do vlastnych ruk na adresu
uvedenu v Zalobe. Toto sa v8ak vratilo z dovodu neprevzatia zasielky v odbernej lehote. Nasledne
sud vyuzil moznost' dorucenia uznesenia prostrednictvom Obvodného oddelenie PZ KoSice - KVP. Aj v



tomto pripade, v8ak bolo doru€enie nelspesné a to z dévodu, Ze Zalovany aj napriek pouceniu, Ze pri
bezdévodnom odmietnuti prevziat zasielku je tato dorucend driom, ked jej prijatie bolo odmietnuté, tuto
zasielku odmietol prevziat. Uviedol, Ze preberat bude iba listinné zasielky z Okresného sudu Bratislava
a zasielky z ostatnych sudov preberat nebude.

6. Podla § 113 CSP, ak adresat alebo prijemca pisomnosti bezdévodne odoprie prijat doru¢ovanu
pisomnost, povazuje sa pisomnost za doru€enu dfiom, ked prijatie pisomnosti bolo odpopreté.

7. Vzhladom na to, Ze Zalobca na vyzvu na odstranenie vad obsiahnutu v uzneseni zo dfia 26.06.2018
nereagoval, resp. odmietol si ju prevziat' a o nasledkoch, ktoré z toho v pripade neprevzatia vyplynu bol
pouceny, sud rozhodol vo veci tak, Ze podanie Zalobcu doru¢ené sudu dna 09.11.2017, ktoré zjavne
mienilo byt podanim vo veci samej, odmieta.

8. Podla § 262 CSP, o naroku na ndhradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kondi.

9. Vyrok o trovach konania sa opiera o ustanovenie § 256 ods. 1 CSP, podla ktorého ak strana procesne
zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane. Zalobca bol tou stranou v
konani, ktory zavinil zastavenie konania, tym, Ze nedoplnil svoju navrh, a v zmysle tohto ustanovenia, by
mal Zalovany narok na ich nahradu. Zalovanému pocas konania Ziadne trovy nevznikli a z tohto dévodu
mu ich sud nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od dorucenia uznesenia, ktoré sa
podava na Okresnom sude Roznava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v KoSiciach.

Podla ustanovenia § 363 Civilného sporového poriadku v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach
podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Podla § 364 Civilného sporového poriadku rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Podla § 365 Civilného sporového poriadku
odvolanie mozno oddévodnit’ len tym, Ze a) neboli splnené procesné podmienky, b) sid nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalsie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Podla odseku 2 citovaného § odvolanie proti
rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré
predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na
rozhodnutie vo veci samej. Podla odseku 3 citovaného § odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie
mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 125 ods. 1,2,3 Civilného sporového poriadku podanie mozno urobit' pisomne, a to v listinnej
podobe alebo v elektronickej podobe. (2) Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez
autorizacie podla osobitného predpisu treba dodato¢ne dorucit v listinnej podobe alebo v elektronickej
podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na
podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie podania nevyzyva. (3) Podanie urobené v listinne;j
podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami
mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa
nepredloZi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie
urobil.



