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Spisova znacka: 9Csp/45/2018

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 6618202108
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Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Eva Triznova
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Luéenec sudkyfiou JUDr. Evou Triznovou v spore Zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.o0., ICO:
35724 803, so sidlom Pajstunska 5, Bratislava, pravne zast.: TOMAS KUSNIR, s.r.0., Paj$tinska 5, 851
02 Bratislava, ICO: 36 613 843 proti zalovanej: P. D., A.. XX.XX.XXXX, S. W. M. N. XXX, §tatny ob&an
Slovenskej republiky, v spore o zaplatenie 2.776,48 Eur s prisl., takto

rozhodol:

. Zalobu Zalobcu proti Zalovanej o zaplatenie 2.776,48 Eur s prisluSenstvom zamieta.

ll. Zalovanej nahradu trov sporu proti Zalobcovi nepriznéava.
oddovodnenie:

1. Zalobca dorugil Okresnému sudu Ludenec dhia 11.05.2018 Zalobu o zaplatenie 2.776,48 Eur
s prislusenstvom. Uviedol, Ze na zaklade Zmluvy o postipeni pohladavok & XXXX/XXXX/CE zo
diia XX XX.XXXX uzatvorenej medzi postupcom Slovenska sporitelfia, a.s., TomaSikova 48, 832 37
Bratislava, ICO: 00 151 653 (dalej aj , postupca*) a Zzalobcom, postupil postupca na Zalobcu pohladavku
voci Zalovanej. Dfia 22.12.2009 bola medzi postupcom a Zalovanou uzatvorena Zmluva o splatkovom
tvere €. XXXXXXXXXX (dalej aj » Zmluva®). Predmetom Zmluvy bolo poskytnutie splatkového
spotrebného uveru na ¢okolvek pre mladych, a to vo vySke 3.000,00 Eur. Platne uzatvorenou Zmluvou
sa zalovana zaviazala uhradzat' poskytnuté finanéné prostriedky v pravidelnych mesaénych splatkach
vo vySke 49,58 Eur mesacne vzdy k 18. dfiu v kalendarnom mesiaci a zaroven platit’ uroky, poplatky
dohodnuté v Zmluve, dalSie poplatky a naklady spojené s iverom a dodrziavat podmienky dohodnuté v
Zmluve, vo V8eobecnych obchodnych podmienkach, Obchodnych podmienkach Slovenskej sporitefne,
a.s. pre poskytovanie Uverov a Povolenych pregerpani Privatnym klientom a MIKRO podnikatefom a
Produktovych obchodnych podmienkach pre hypotekarne a splatkové uvery Slovenskej sporitelne, a.s..
Uver bolo poskytnuty za nasledovnych podmienok: vyska tveru: 3.000,00 Eur, druh Gveru: spotrebny
uver na ¢okolvek pre mladych, typ a vyska urokovej sadzby: Fixna do splatnosti, 14,50% p.a. v den
uzatvorenia Uverovej Zmluvy, spdsob poskytnutia Gveru: jednorazovo bezhotovostne, spracovatelsky
poplatok: 89,59 Eur, uhradeny pri uzatvoreni Uverovej Zmluvy z prostriedkov Gveru, poplatok za
spravu uveru: 1,99 Eur mesacne odo diia uzatvorenia uverovej zmluvy, vySka splatky a splatnost: od
prvého Eerpania Uveru do 31.12.2009 vo vySke 14,07 Eur mesacne, k poslednému driu kalendarneho
mesiaca (splatka vo vysSke urokov a poplatkov), od 18.01.2010, pocet splatok: 120 od 18.01.2010,
konec¢na splatnost Uveru: 18.12.2019, ro€na percentualna miera nakladov: 17,95%, priemerna hodnota
RPMN: 18,45%, celkové naklady spojené s uverom: 3.052,54 Eur. Postupca vyzval Zalovanu na
zaplatenie omeskanych splatok uveru: -vyzvou zo dna 09.09.2015. Ku driu 08.10.2015 evidoval
postupca omeskané splatky vo vySke 1.301,86 Eur. Vyzvou bola Zzalovana upozornend, Ze v pripade
ak neddjde z jej strany k uhrade omeskanych splatok, postupca je opravneny vyhlasit mimoriadnu
splatnost’ pohladavky. Zalovana porusila svoje zmluvné povinnosti v désledku éoho postupca vyhlasil
v zmysle bodu 8.1 pismeno a/ Produktovych obchodnych podmienok pre hypotekarne a splatkové



uvery Slovenskej sporitefne, a.s. mimoriadnu splatnost’ ku diu 29.09.2015, priCom ku driu vyhlasenia
mimoriadnej splatnosti predstavovala pohladavka Zalovanej sumu vo vysSke 3.408,27 Eur. Pohladavka
Zalobcu ku dfiu postupenia predmetnej pohladavky predstavovala sumu 3.439,50 Eur, ktora pozostavala
z istiny vo vyske 2.405,75 Eur, riadnych urokov vo vyske 837,24 Eur, urokov z ome8kania vo vyske
110,99 Eur a poplatku vo vySke 85,52 Eur, v sulade s prilohou k Zmluve o postupeni pohladavok, kde
postupca deklaruje, Ze vySka a Specifikacia pohfadavky uvedenej v prilohe je generovana bankovym
systémom a predstavuje aktualnu diznu sumu ku driu postupenia pohladavky. Podla Zmluvy postupca
poskytol Zalovanej Uver vo vySke 3.000,00 Eur, ktory mal byt splacany v mesacénych splatkach vo vyske
49,58 Eur, vzdy k 18. dfiu v kalendarnom mesiaci. Zalobca si v tomto spore uplatfiuje splatky Gveru
splatné od 18.05.2015 do 18.12.2019 v poéte 56 a v celkovej vyske 2.776,48 Eur. Zalovana odo dia
postupenia pohladavky neuhradila dlZnG sumu ani len CiastoCne. Nesporné je, Ze medzi postupcom a
Zalovanou vznikol obchodny zavazkovy vztah, na zaklade ktorého postupca poskytol Zalovanej peniazné
prostriedky a zalovana sa zaviazala poskytnuté pefiazné prostriedky za dohodnutych podmienok vratit’
a zaplatit' Groky. Zalobca si uplatfiuje Uroky z omeskania podla § 517 ods. 2 Obgianskeho zékonnika s
poukazom na ustanovenie § 3 ods. 1 nariadenia vlady &. 87/95 Zb. z. u€inného od 01.01.2009.

2. Zalovana ma evidovany trvaly pobyt na adrese M. N. C.. XXX.

3. Uznesenim ¢&.k. 9Csp/45/2018-84 sud vyzval Zalovanu, aby sa v lehote 15 dni odo dorucenia
uznesenia pisomne vyjadrila k Zalobe podla § 167 ods. 2 Civilného sporového poriadku.

4. Zalovana sa k zalobe nevyjadrila.

5. Sud nariadil termin pojednavania na den 28.09.2018. Na pojednavanie sa dostavil zastupca zalobcu,
Zalovana nebola pritomna na pojednavani. Sud uznesenim nariadil pojednavanie v nepritomnosti
Zalovanej. Zastupca Zalobcu trval na Zalobe a zdéraznil, Ze zalobca si v spore uplatfiuje nepremi&ané
splatky, ktoré mali byt splatné od 18.05.2015 do 18.12.2019. V spore boli preukazané podmienky pre
platné zosplatnenie dihu. Zalobca je aktivne legitimovany na podanie Zaloby o plnenie, pretoZze medzi
Slovenskou sporitelfou, a.s. a Zalobcom bola uzavreta platna Zmluva o postiupeni pohladavok &. XXXX/
XXXX/CE. Postupenie pohladavky oznamili Zalovane;j.

6. Dokazovanie sud vykonal precitanim Zaloby, listinnymi dékazmi, ktoré tvoria sucast sudneho spisu,
Zmluvy o splatkovom udvere €. XXXXXXXXXX, VSeobecnych obchodnych podmienok, Obchodnych
podmienok Slovenskej sporitelne, a.s. pre poskytovanie Uverov a Povolenych prederpani Privatnym
klientom a MIKRO podnikatefom, Produktovych obchodnych podmienok pre hypotekarne a splatkové
uvery Slovenskej sporitefne, a.s., vyzvy zo diia 09.09.2015, oznamenia o vyhldseni mimoriadne;j
splatnosti Uveru, planu anuitnych splatok, platobnej histérie, pisomnym vyjadrenim Zalobcu.

7. Zo skutkového stavu zisteného vykonanym dokazovanim vyplyva, Zze pravny predchodca Zalobcu
Slovenska sporitelfia, a.s. a Zalovana uzavreli Zmluvu o splatkovom tvere &. XXXXXXXXXX. Slovenska
sporitelfia, a.s. poskytla Zalovanej uver vo vyske 3.000,00 Eur. Medzi zmluvnymi stranami bol dohodnuty
uver spotrebny na €okolvek pre mladych. typ a vySka urokovej sadzby bola dohodnuta fixna do splatnosti,
14,50% rocne v def uzatvorenia uverovej zmluvy. Spdsob poskytnutia tveru bol dohodnuty: jednorazovo
bezhotovostne. Spracovatel'sky poplatok bol dohodnuty sumou 89,59 Eur a uhradeny bol pri uzatvoreni
uverovej zmluvy z prostriedkov Gveru. Poplatok za spravu uveru bol dohodnuty 1,99 Eur mesaéne odo
dfia uzatvorenia Uverovej zmluvy. VySka splatky a splatnost: od prvého €erpania Uveru do 31.12.2009
vo vySke 14,07 Eur mesacne k poslednému dnu kalendarneho mesiaca (splatka vo vySke urokov a
poplatkov), od 18.01.2010 vo vyske 49,58 Eur mesaéne k 18.dru v kalendarnom mesiaci. Po&et splatok
bol dohodnuty 120 od 18.01.2010. Koneé&na splatnost’ uveru bola dohodnuta driom 18.12.2009. Ro¢na
percentualna miera nakladov: 17,95%. priemerna hodnota RPMN: 18,45%. Celkové naklady spojené s
uverom: 3.052,54 Eur.

8. Zmluvou o postupeni pohlfadavok & XXXX/XXXX/CE zo dha XX.XX.XXXX bola pohladavka vo i
Zalovanej z titulu Zmluvy o Uvere postupena na Zalobcu. Pravny predchodca Zalobcu oznamil postupenie
pohfadavky na Zalobcu listom zo dfia 30.10.2015. List bol zasielany na adresu trvalého pobytu Zalovane;.

9. Veritel - Slovenska sporitelfia, a.s., Bratislava listom zo dfia 09.09.2015 vyzval Zalovanu na zaplatenie
pohfadavky, ktorej vy8ka ku dfiu 08.09.2015 bola vy€islend sumou 1.301,86 Eur. DIZnd sumu mala



zaplatit' najneskdér do 15 dni odo dfia doru€enia vyzvy. Veritel upozornil Zalovanu, Ze ak dlznd sumu
v stanovenej lehote nezaplati, banka je opravnena vyhlasit mimoriadnu splatnost’ pohladavky banky,
¢im sa stane splatnou cela pohladavka a Zalovana strati moznost zaplatit’ ju v splatkach. Slovenska
sporitelfia, a.s. list zo dfia 09.09.2015 zasielala na adresu trvalého pobytu Zalovanej.

10. Listom zo dia 30.09.2015 Slovenska sporitelfia, a.s. oznamila zalovanej, Ze nastal pripad poruSenia
bodu 8.1 pismeno a/ Produktovych obchodnych podmienok pre hypotekarne a splatkové uvery
Slovenskej sporitefne, a.s. s u€innostou od 01.01.2015. Banka vyhlasila ku dfiu 29.09.2015 mimoriadnu
splatnost pohladavky zo Zmluvy. Pohladavku vo vySke 3.408,27 Eur mala Zzalovana zaplatit do 15 dni
na ucet veritefa. Oznamenie mimoriadnej splatnosti Uveru banka zasielala na adresu trvalého pobytu
Zalovane;.

11. Podla § 191 ods. 1 Civilného sporového poriadku dokazy sud hodnoti podla svojej Uvahy, a to kazdy
dbkaz jednotlivo a v8etky dékazy v ich vzajomnej suvislosti; pritom starostlivo prihliada na vSetko, ¢o
vySlo po€as konania najavo.

12. Podra § 290 Civilného sporového poriadku spotrebitelsky spor je spor medzi dodavatelom a
spotrebitelom vyplyvajuci zo spotrebitel'skej zmluvy alebo suvisiaci so spotrebitel'skou zmluvou.

13. Podla § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na pozZiadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

14. Podla § 499 Obchodného zakonnika za dojednanie zavazku veritefa poskytnut na poZziadanie
penazné prostriedky mozno dojednat odplatu, ak poskytovanie uveru je predmetom podnikania veritela.

15. Podla § 502 ods. 1 Obchodného zakonnika od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diznik
povinny platit z nich uroky v dojednanej vySke, inak v najvys3ej pripustnej vySke ustanovenej zakonom
alebo na zaklade zakona.

16. Podfa § 52 ods. 1 Obcgianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

17. Podla § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika ak ide o plnenie zo spotrebitel'skej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méZe dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky, a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

18. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat’ o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSej nasledujucej splatky.

19. Podfa § 517 ods. 1 Obcianskeho zakonnika diZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini, je v omeskani.
Ak ho nesplini ani v dodato¢nej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy
odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mbéZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len
jednotlivych plneni.

20. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

21. Podla § 4 ods. 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, zakona ¢&. 258/2001 Z.z. (u€inny ku dfu 22.12.2009) Zmluva o
spotrebitelskom uUvere musi mat pisomnu formu, inak je neplatna, priCom spotrebitel dostane jedno
vyhotovenie zmluvy o spotrebitelskom uvere.

Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti musi obsahovat



a) obchodné meno, sidlo a identifikaéné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu,

b) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

c) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela v
okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k
tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

d) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

e) celkovu vySku a menu poskytnutého spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,

f) v pripade odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluZzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa
zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

g) koneénu splatnost’ spotrebitelského uveru,

h) ro&nu arokovu sadzbu; v pripade variabilnej ro€nej Urokovej sadzby zmluva o spotrebitelskom Gvere
musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej roénej urokovej sadzby, ako aj index alebo referenénu
sadzbu, ktoré sa vztahuju na pévodnu variabilnd ro€nu Urokovu sadzbu,

i) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom uvere,

k) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k diu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 7a ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny &tvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

) veritefom vyZzadované ruenie alebo poistenie,

m) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. ¢) prvom az piatom bode, ktoré neboli zahrnuté do vypoctu
ro¢nej percentualnej miery nakladov; pri¢om sa uvedie vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo ¢o
najpresnejsi odhad,

n) opravnenie spotrebitela na zniZzenie celkovych nakladov na spotrebitelsky uver pri jeho splateni pred
lehotou splatnosti podla § 6 a spésob urCenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred
lehotou splatnosti,

0) upozornenia tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

p) prava spotrebitela podfa § 7,

q) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom tvere,

r) informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

s) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 8 ods. 1.

Pri nesplneni podmienok podla odseku 2 je zmluva o spotrebitelskom uvere platna, ak bol spotrebitelovi

na jej zaklade
a) poskytnuty spotrebitel'sky Uver a spotrebitel ho zaal Eerpat’ alebo



b) dodany tovar, alebo poskytnuta sluzba.

Ak v8ak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezZitosti podla odseku 2 pism. a), b), d) az j), k)
a l), poskytnuty uver sa povazuje za bezuroény a bez poplatkov.

Od spotrebitefa nemdze veritel poZzadovat urok alebo poplatky, ktoré nie su uvedené v zmluve o
spotrebitel'skom Uvere.

Veritel méze postupit pohladavku, len ak to pripusta osobitny predpis. Ak déjde k postupeniu
pohladavky z veritela na tretiu osobu, postupuje sa podla osobitného predpisu.

V suvislosti s poskytovanim uveru od spotrebitefa alebo inej osoby sa zakazuje splnit dlh zmenkou
alebo Sekom. Veritel smie prijat od dlznika zmenku alebo Sek na zabezpecenie svojich narokov zo
spotrebitelského uveru, len ak ide o zabezpe€ovaciu zmenku a zmenkova suma v €ase vyplnenia je
maximalne vo vyske aktualnej vysSky nesplateného spotrebitelského Uveru a prisluSenstva (vratane
zmluvnych pokut a inych narokov veritefa zo zmluvy o spotrebitefskom uvere) vo vy8ke maximalne
30% istiny poskytnutého spotrebitelského Uveru. Zmenku prijatd, resp. vyplnenu veritefom v rozpore s
predchadzajucou vetou veritel nesmie prijat’ a je povinny ju diZnikovi kedykolvek na poZiadanie vydat.
Ustanovenie tohto odseku plati aj v pripade zmeny majitela zmenky alebo postupenia prav zo zmenky.
Veritel zodpoveda za Skodu vzniknutu spotrebitelovi porusenim odseku 6 veritelom.

22. Podla § 39 Obcianskeho zakonnika neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo ucelom
odporuje zakonu alebo ho obchadza, alebo sa prie€i dobrym mravom.

23. Podfa § 524 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika veritel méZe svoju pohladavku aj bez suhlasu diznika
postupit pisomnou zmluvou inému.

24. Podla § 524 ods. 2 Obcianskeho zakonnika s postupenou pohfadavkou prechadza aj jej
prisludenstvo a v3etky prava s fiou spojené.

25. Podla § 92 ods. 8 zakona €. 483/2001 Z.z. o bankach v zneni neskorSich predpisov prva a druha
veta, ak je napriek pisomnej vyzve banky alebo pobo&ky zahrani¢nej banky jej klient nepretrzite dihSie
ako 90 kalendarnych dni v omeskani so splnenim &o len €asti svojho pefiazného zavazku voci banke
alebo pobocke zahraniénej banky, méZe banka alebo pobocCka zahrani¢nej banky svoju pohladavku
zodpovedajucu tomuto pefiaznému zavazku postupit pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj osobe,
ktora nie je bankou (dalej len "postupnik"), aj bez suhlasu klienta. Toto pravo banka alebo pobocka
zahrani¢nej banky neméze uplatnit, ak klient eSte pred postupenim pohladavky uhradil banke alebo
pobocke zahrani¢nej banky omesSkany penazny zavazok v celom rozsahu vratane jeho prislusenstva;
to neplati, ak sucet vSetkych omeskani klienta so splnenim ¢o len ¢asti toho istého periazného zavazku
vocCi banke alebo poboc&ke zahrani¢nej banky presiahol jeden rok.

26. Sud aplikoval vysS8ie citované zakonné ustanovenia na zisteny skutkovy stav.

27. Pravny vztah stran sporu z titulu Zmluvy o Uvere zo drnia 22.12.2009 je
ako absolutny obchod obchodno-pravny, ale dochadza aj k jeho spravovaniu ustanoveniami zakona o
spotrebitelskych uveroch €. 258/2001 Z.z. u€inného v ¢ase vzniku zmluvného vztahu dia 22.12.2009.
Spotrebitelsky charakter zmluvného vztahu je dany tym, Ze pravny predchodca Zalobcu tu vystupoval
ako dodavatel a Zalovana ako spotrebitelka, pretoZze uver nebol pouzity na vykon zamestnania,
povolania ani podnikania. Dualisticky systém zavazkového prava na Slovensku je ur€itou anomaliou
medzi pravnymi poriadkami, av8ak niet rozumného dévodu na skonstatovanie, Ze na pravny ukon ma
dopadat pravna Uprava regulujuca vztahy zasadne medzi obchodnikmi, ak Obd&iansky zakonnik ako
kédex Obgianskeho sukromného prava takuto Upravu ma a je pre nepodnikatefov vyhodnejSia ( vid.
Rozhodnutie NS SR sp. z. 5MCdo 20/2009). V pripade dualistickej pravnej Upravy sukromného prava
sa na spotrebitelsky pravny vztah pouzije Obchodny zakonnik, ak by sa aplikaciou konkrétnej zmluvnej
podmienky postavenie spotrebitela zhorSilo oproti pravnej Uprave ob&ianskopravne;.

28. V prvom rade ako prejudicialnu otazku sud skumal, ¢i je Zalobca aktivne legitimovany na podanie
Zaloby o plnenie zo Zmluvy o Uvere, na ktoru poukazuje vySSie. Vo vSeobecnosti plati, Zze postupenie
pohladavky ( cesia) spociva v tom, Ze do existujuceho zavazku namiesto doterajSieho veritela vstupi

novy veritel, &ize dochadza k zmene v osobe veritefa. Tato zmena sa nedotyka prav ani povinnosti
diznika vyplyvajucich pre neho zo zavazku, a preto sa na platnost zmluvy o postupeni nevyZaduje suhlas



diznika. Zamerom pravnej Upravy postupenia pohladavky je zabranit tomu, aby postipenim pohladavky
doslo k zhor8eniu pravneho postavenia diZznika. Za tymto u€elom sa mu zachovavaju vietky ndmietky
proti postupenej pohladavke a rovnako aj moznost namietat voci tejto pohladavke svoje vzajomné
pohladavky. Nasledky postupenia sa tak predovSetkym prejavia v prdvnom postaveni postupcu, ktory
straca postupenu pohladavku so vSetkym prislusenstvom i pravami s fiou spojenymi. Postupnik sa
na zaklade postupenia pohladavky stane veritelom namiesto postupcu a pohfadavku nadobudne so
vSetkymi pravami, ktoré su s fou spojené. KedZe ide o vyznamnu zmenu v osobe veritela, ustanovuje
Obgiansky zakonnik pre postupenie pohlfadavky pisomnu formu a zaroven ustanovuije, ktoré pohladavky
nie su spdsobilym predmetom postupenia. Osobitné predpisy mdzu upravovat postiupenie pohladavok
v $pecifickych pripadoch odline, respektive méZzu upravovat osobitné podmienky, ktorych splnenie je
na platné postupenie potrebné.

29. Podla § 92 ods. 8 Zakona o bankach v zneni Uu¢innom v &ase postupenia pohfadavky, ak
je napriek pisomnej vyzve banky alebo pobolky zahrani€nej banky jej klient nepretrzite dlhie ako
90 kalendarnych dni v omeskani so splnenim €o len &asti svojho pefiazného zavazku vodi banke
alebo pobocke zahraniénej banky, méZe banka alebo pobocCka zahrani¢nej banky svoju pohladavku
zodpovedajucu tomuto pefiaznému zavazku postupit pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj osobe,
ktora nie je bankou (dalej len "postupnik"), aj bez suhlasu klienta. Toto pravo banka alebo pobocka
zahrani¢nej banky nemdze uplatnit, ak klient eSte pred postupenim pohladavky uhradil banke alebo
pobocke zahrani¢nej banky omesSkany pefazny zavazok v celom rozsahu vratane jeho prisluSenstva; to
neplati, ak sucet vSetkych omeskani klienta so splnenim o len ¢asti toho istého pefiazného zavazku vodi
banke alebo pobo&ke zahrani¢nej banky presiahol jeden rok. Pri postupeni pohladavky je banka alebo
poboc¢ka zahrani¢nej banky povinna odovzdat postupnikovi aj dokumentaciu o zavazkovom vztahu,
na ktorého zaklade vznikla postipena pohladavka; banka alebo pobocka zahrani€nej banky méoze
postupnikovi poskytnut informaciu o jednotlivych inych zavazkovych vztahoch medzi bankou alebo
poboc¢kou zahrani¢nej banky a klientom len za podmienok a v rozsahu ustanovenych tymto zakonom.

30. V zmysle doévodovej spravy k Zakonu o bankach mal zakonodarca upravou § 92 ods. 8 Zakona o
bankach na mysli opravnenie banky postupit €ast pefiazného zavazku, s ktorym je diznik po stanovenu
dobu napriek pisomnej vyzve banky v omeskani. Uvedené ustanovenie malo banku motivovat' k tomu,
aby podnikla urcité kroky smerujice k ukongeniu zavazkového vztahu pri dlhodobom nesplacani uveru
diZznikom a nemala by len po&as celého trvania zmluvy kazdy mesiac pripisovat’ na ucet dlznika uroky,
poplatky, uroky z omeSkania a rbzne iné sankcie, aby sa dlh neustale zvySoval. Takéto spravanie
banky nespina poziadavku pristupu s odbornou starostlivostou, ako to vyplyva zo zékona o ochrane
spotrebitela. Nie je v zaujme spotrebitefa, aby po uzavreti Uverovej zmluvy s bankou tato kedykolvek,
poCas trvania zavazkového vztahu postupovala pohladavku voéi spotrebitefovi tretej osobe, ktora
napriklad nepodlieha dozoru a dohfadu Narodnej banky Slovenska. Takéto konanie banky by sa priecilo
uCelu a zmyslu Zakona o bankach, kedZe poskytovanie Uverov a ich sprava je Specifickou, osobitne
pravnym predpisom upravenou ¢innostou.

31. Sud teda skumal, &i je Zmluva o postupeni pohladavky platna respektive neplatna podla § 39
Obcianskeho zakonnika. Teda, ¢i podmienky pre postupenie pohfadavky banky bez suhlasu Zalovanej
na tretiu osobu, ktora nie je bankou (Zzalobca) podla § 92 ods. 8 prva veta Zakona o bankach musia byt
splnené. V pripade, ak by neboli splnené podmienky podla § 92 ods. 8 prva veta Zakona o bankach pri
postupeni bankovej pohladavky na nebankovy subjekt, jedna sa o postupenie v rozpore so zdkonom,
v tomto pripade v rozpore so Zakonom o bankach, kedy je postupenie pohladavky podla § 525 ods.
2 Obcianskeho zakonnika vylu¢ené a pravny ukon je neplatny podla § 39 Obcdianskeho z&konnika.
Rozhodujucou okolnostou je preukazatelné zaslanie pisomnej vyzvy banky dlZznikovi v ome$kani a
diZznikovo nasledné nepretrzité omeskanie dihSie ako 90 dni. Toto su zakonné Specialne podmienky,
ktoré musia byt splnené v pripade postupenia pohladavky. Aktivha vecna legitimacia sa rozumie také
hmotnopravne postavenie Zalobcu, z ktorého mu z hmotného prava vyplyva uplatneny narok Zalobou
v sporovom konani. Zalobca nie je nositefom naroku, ktory si uplatfiuje proti Zalovanej v tomto spore.
Sud zdérazriuje, Ze medzi vyzvou - Oznamenim o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti zo dfia 30.09.2015
a Zmluvou o postupeni pohladavok €. 1237/2015/CE zo dria 23.10.2015 neuplynulo 90 kalendarnych
dni a 90 kalendarnych dni neuplynulo ani medzi vyzvou na plnenie zo diia 09.09.2015. Zalobca
nepreukazal splnenie zdkonom pozadovanych predpokladov na postupenie splatnej pohladavky a
Zmluva o postupeni pohladavok €. 1237/2015/CE bola sudom vyhodnotena ako absolutne neplatny
pravny ukon. Pravo banky na postupenie pohladavky voci Zalovanej tretej osobe mohlo vzniknut az po



splneni zakonnych podmienok, t.j. omeSkanie diZznika s plnenim pefazného zavazku nepretrzite dihSie
ako 90 dni napriek pisomnej vyzve na plnenie. Preto sud Zalobu Zalobcu, ktory nie je aktivne legitimovany
na podanie Zaloby v celom rozsahu zamietol. Pravny nazor Okresného sudu v Lucenci je v sulade s
pravnym nazorom, ktory vyslovil Najvyssi sud Slovenskej republiky v rozhodnuti sp. zn. 1Cdo 147/2017.

32. Z tychto dévodov sud Zalobu Zalobcu v celom rozsahu zamietol.

33. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

34. Podla § 255 ods. 2 Civilného sporového poriadku ak mala strana vo veci uspech len ¢iastocny,
sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadne zo strdn nema na nahradu trov
konania pravo

35. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

36. Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej
inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

37. Zalovanej trovy v spore nevznikli, preto sud rozhodol tak, napriek tomu, Ze bola Gspe$na, Ze Zalovane;
nahradu trov nepriznava.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie, v lehote 15 dni odo dha dorucenia, na Okresny sud
Lu€enec, Ulica Dr. Herza 14, Lu€enec pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 363 Civilného sporového poriadku v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie je potrebné predlozit' s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis odvolania. Ak u€astnik nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze,

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno
odbévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo
veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 Civilného sporového poriadku odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno
menit a doplfat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



Podla § 389 ods. 1 Civilného sporového poriadku odvolaci sud rozhodnutie sudu prvej inStancie zrusi,
len ak:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doSlo k poruseniu prava na spravodlivy proces, ak tento nedostatok nemozno
napravit v konani pred odvolacim sudom,

¢) sud prvej instancie v dosledku nespravneho pravneho posudenia veci nevykonal navrhované dékazy,
ak nie je u€elné doplnit dokazovanie odvolacim sudom, alebo

d) nejde o rozhodnutie vo veci samej a dovody, pre ktoré bolo vydané, zanikli alebo ak také dovody
neexistovali.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



