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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci zalobcu: R. C., nar. XX.X.XXXX, bytom, E., B. X/X, proti zalovanej:
Slovenska republika - Ministerstvo spravodlivosti SR o nahradu Skody, takto

rozhodol:
Odmieta podanie zalobcu doru¢ené tunajsSiemu sudu dria 31.5.2018.
odovodnenie:

1. Ne} tunajsi sud bolo dia 31.5.2018 doru¢ené podanie Zalobcu, ktoré by mohlo byt Zalobou, avSak
nesplia vdetky zadkonom pozadované naleZitosti podanej Zaloby podla § 127 ods. 1 a § 131 - 136
Civilného sporového poriadku a bez jeho opravy (doplnenia) sud nemdze vo veci konat.

2. Uznesenim &.k. 14C/13/2018-3 zo diia 20.7.2018 sud vyzval Zalobcu, aby svoje neuplné podanie
doplnil v lehote 10 dni od doru€enia uznesenia a poucil ho aj o spdsobe doplnenia. Uznesenie bolo
Zalobcovi doru¢ené 13.8.2018.

3. Dha 23.8.2018 bolo tunajSiemu sudu doru¢ené elektronickou postou podanie Zalobcu oznacené ako
.Namietka“, ktoré bolo doplnené v listinnej podobe, podanej osobne na sude dna 3.9.2018.

4. Podla § 129 ods. 3 Civilného sporového poriadku (dalej len CSP) ak sa v lehote uréenej sudom
podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno
v konani pokraCovat.

5. Zalobca vo svojom pdévodnom podani dostatoéne a zrozumitelne neopisal skutkové okolnosti, ktoré
podla neho oddvodriuju podanie Zaloby, nepripojil Ziadne listinné dokazy na preukazanie nim tvrdenych
skuto&nosti a ani ziadne dékazy neoznacil Uvedené chybajuce nalezitosti nedoplnil ani po tom, o bol na
to vyzvany sudom a bol pou¢eny o spésobe doplnenia. Jeho podanie zo drfia 23.8.2017 sudom vytknuté
nedostatky povodného podania neodstranilo. Podanie Zalobcu tak ani po doplneni nema zdkonom
vyZadované naleZitosti a pre jeho nedostatky nemozno v konani pokraCovat. Z uvedenych dévodov sud
toto podanie odmietol.

6. Sud konstatuje, Ze mOze konat len o takom navrhu (resp. Zalobe), ktory ma vetky potrebné naleZitosti.
Navrh, ktory spifia v8etky zakonné naleZitosti je podmienkou, aby mohlo konanie dalej pokradovat a
aby mohli strany sporu v takomto riadne prebiehajucom sidnom konani uplatfiovat’ svoje procesné
prava. KedZe sud nema od Zalobcu k dispozicii Uplny navrh na zacatie konania, nema vlastne ,0 ¢om*
konat a preto musel v zmysle citovaného zakonného ustanovenia podanie Zalobcu odmietnut. Zalobca
formuloval svoje podanie zo dna 23.8.2018 ako namietku zaujatosti. MoZnost namietat’ osobu sudcu je
jednym z procesnych prav strany sporu. Toto pravo by si v8ak mohol Zalobca uplatnit az vtedy, keby
odstranil nedostatky svojho podania. Inak nema jeho namietka Ziadnu relevanciu, kedZe v konani nie
je mozné riadne pokraCovat.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia.

Odvolanie sa podava na Okresnom sude Prievidza v troch vyhotoveniach. O odvolani rozhodne Krajsky
sud v Trencine.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.



