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Uznesenie

Okresny sud Senica samosudcom JUDr. Ladislavom Blaskom v trestnej veci ods. V. B., nar.
XX XX.XXXX v X., trvale bytom G., V. XXX, Ceska republika, adresa na dorugovanie pisomnosti: Z., S.
XXX, pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona, na verejnom zasadnuti konanom
v Skalici diia 29. maja 2024, takto

rozhodol:

Podla § 55 ods. 4 Trestného zdkona sud odsudenému V. B., nar. XX. XX.XXXX v X., ktory bol odsudeny
trestnym rozkazom Okresného sudu Skalica €. k. 8T/60/2020-68 zo dna 01.06.2021, pravoplatny dfia
16.06.2021 na trest povinnej prace vo vymere 120 hodin premiena zvySok nevykonaného
trestu povinnej prace vo vymere 116 hodin na trest odnatia slobody v trvani 58 (patdesiatosem) dni.
Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sa na vykon trestu odnatia slobody zaraduje do Ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Odsudeny V. B. (dalej len ,odsudeny“) bol trestnym rozkazom Okresného sudu Skalica &. k.
8T/60/2020-68 zo diia 01.06.2021, pravoplatny dha 16.06.2021, uznany za vinného pre precin kradeze
podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona a bol mu ulozeny trest povinnej prace vo vymere 120
(stodvadsat) hodin.

Z navrhu proba¢ného a mediaCného Uradnika ako aj z pripojeného spisu 10Pr/45/2021 sud zistil, Ze
vykon TPP bol nariadeny dfia 07.03.2022 a vyzvu na nastlpenie prevzal 11.03.2022. Na dotaz PaMU,
¢i probant nastupil dfia 28.03.2022 na vykon TPP poskytovatel prace uviedol, Ze V. B. na vykon trestu
nenastupil a telefonicky oznamil, Ze ma pracu v Rakusku a za¢ne si trest vykonavat' v polovici jula.
Dra 16.06.2022 bolo probantovi zaslané Upozornenie na nevykonavanie TPP, doru¢enka sa vratila z
posty ako nevyzdvihnuta v UloZnej lehote. Proband diia 14.09.2022 telefonicky oznamil PaMU, Ze si
odpracoval ¢ast z vymeranych hodin a chce si trest odpracovat, ale musel z Z. odist, nakolko sa dostal
do zlozitej situacie, priSiel o dom aj zamestnanie. Dostal ponuku prace v Holandsku, kde sa t.€. aj spolu s
matkou zdrzuje. PaMU pougila probanta, Ze trest bol nariadeny a v pripade, ak méa zavazné
dévody, aby si pisomne poziadal o odklad vykonu TPP. Dalej iniciovala probanta, aby zaslal adresu
kde t.€. byva v Holandsku, nakolko tuto nevedel uviest. Telefénne €islo, z ktorého uskutoénil hovor
nepatrilo jemu, ale jeho kamaratovi. Poskytovatel prace dria 06.12.2022 oznamil, Ze probant nastupil
na vykon TPP dfia 12.04.2022, odpracoval 4 hodiny a odvtedy neprisiel. PaMU zaslala prostrednictvom
OO PZ Brodskeé probantovi Upozornenie na nevykonavanie TPP, aviak 00 PZ oznamilo, Ze sa zasielku
nepodarilo doru€it adresatovi, nakolko sa zdrziava v zahranici. Poskytovatel prace dia 16.04.2024 vratil
celu dokumentaciu s tym, Ze V. B. odpracoval 4 hodiny. Nakolko probant nevykonal trest v zdkonnom
stanovenej lehote ani nepoziadal o odklad alebo preruSenie vykonu TPP podava navrh na
premenu zvysku trestu povinnej prace vo vymere 116 hodin na trest odfatia slobody.

Okresny sud Skalica uznesenim ¢€.k. 8T/60/2020-83 zo dnia 23.02.2022, pravoplatné dria 23.02.2022,
odsudenému urcil druh a miesto vykonu trestu povinnej prace ulozeného trestnym rozkazom Okresného



sudu Skalica €. k. 8T/60/2020-68 zo dna 01.06.2021 u poskytovatela prace: Mesto Holi€, a to Upravu
verejnych priestranstiev, upratovacie a pomocné prace, pomocné stavebné prace, pomocné prace pri
odpadovom hospodarstve s miestom vykonu trestu povinnej prace katastralne izemie Holic€.

Trest povinnej prace bol odsudenému nariadeny dria 07.03.2022 (&.1. 24 spisu 10Pr/45/2021) a nasledne
bol vyzvany na nastup vyzvou, ktoru prevzal diia 11.03.2022 (&.1. 23 spisu 10Pr/10/2021). Trest povinne;j
prace nastupil dfia 12.04.2022 (€.l. 38 spisu 10Pr/10/2021).

Z odpisov registra trestu (€.I. 3 a 36) mal sud preukdzané, Ze odsudeny bol 2-krat sudne trestany,
naposledy bol odsudeny Okresnym sudom Skalica sp. zn. 6T/30/2021, pri€¢om mu bolo upustené od
uloZenia suhrnného trestu vzhladom na odsudenie vo veci Okresného sudu Skalica 8T/60/2020.

Z lustracie GP mal sud preukazané, Ze odsudeny pocas vykonu trestu odiatia slobody je
voci nemu vedené trestné konanie na Okresnom side Rimavska Sobota sp .zn. 4T/45/2022, pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 ods. 3 pism. b) Trestného zakona, ktoré doposial nie
je pravoplatne skoncené.

Odsudeny sa na verejné zasadnutie nedostavil, napriek tomu, Ze bol riadne a v€as upovedomeny o
termine verejného zasadnutia dfa15.05.2024 a bol pou€eny podla § 293 ods. 5 Trestného poriadku o
moznosti konania verejného zasadnutia bez jeho pritomnosti na adresu dorugovania: Z., S.A. XXX, z
ktorej adresy sa zasielka vratila ako adresat neznamy, preto sud povazoval zasielku za doru¢enu podfa §
66 ods. 4 Trestného poriadku, pri€om sa pokusil doru¢ovat aj na iné zname adresy, t.j. na adresu trvalého
pobytu G., V. XXX, CR av$ak neuspes$ne. S poukazom na uvedené sud vykonal verejné zasadnutie v
nepritomnosti odsudeného.

Prokurator navrhol, aby sud rozhodol o premene trestu povinnej prace na
nepodmienecny trest odniatia slobody, nakolko zavinene si nevykonal TPP v celom rozsahu.

Podla § 55 ods. 1 Trestného zakona, trest povinnej prace je odsudeny povinny vykonat najneskor do
jedného roka od nariadenia vykonu tohto trestu. Sud méze pachatelovi na tuto dobu uloZit' aj primerané
obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4, smerujuce k tomu, aby viedol riadny Zivot,
spravidla mu ulozi, aby podla svojich sil a schopnosti nahradil Skodu, ktort trestnym €inom spésobil. Do
doby vykonu trestu povinnej prace sa nezapocitava doba, po€as ktorej odsudeny

a) nemohol vykonavat trest povinnej prace pre doasnu praceneschopnost’ alebo preto, Ze mu v tejto
dobe praca nebola uréena,

b) vykonaval povinnu vojensku sluzbu alebo inu sluzbu namiesto povinnej vojenskej sluzby,

C) zdrziaval sa v cudzine,

d) bol vo vazbe alebo vo vykone trestu odniatia slobody v inej veci.

Podla § 55 ods. 3 Trestného zakona, trest povinnej prace je odsudeny povinny vykonavat osobne a vo
svojom volnom &ase bez naroku na odmenu.

Podla § 55 ods. 4 Trestného zékona, ak odsudeny v Ease vykonu trestu povinnej prace neviedol riadny
Zivot alebo zavinene nevykonal prace v uréenom rozsahu, alebo nesplinil uloZené obmedzenia alebo
povinnosti, sud premeni trest povinnej prace alebo jeho zvySok na trest odriatia slobody tak, ze
za kazdé dve hodiny nevykonanej prace nariadi jeden defi nepodmienecného trestu odfatia slobody a
zaroven rozhodne o spdsobe vykonu tohto trestu.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zdkona, sud zaradi pachatela na vykon trestu odnatia slobody
spravidla do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, ak v poslednych desiatich rokoch
pred spachanim trestného Cinu nebol vo vykone trestu odniatia slobody, ktory mu bol uloZeny za
umyselny trestny €in.

Z vys8ie uvedenych skuto€nosti je zrejmé, Ze odsudeny zavinene nevykonal trest povinnej prace,
ulozeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu Skalica &.k. 8T/60/2020 -68 zo dria 01.06.2021,
pravoplatny dfa 16.06.2021, vo vymere 120 hodin do jedného roka od nariadenia vykonu
trestu (od 07.03.2022 do 07.03.2023).



Vykon trestu povinnej prace mu bol nariadeny dna 07.03.2022. Odsudeny nastupil na
vykon trestu dfia 12.04.2022 kedy odpracoval iba 4 hodiny a nasledne sa prestal dostavovat' na vykon
trestu povinnej prace. Odsudenému bolo dvakrat doru€ované upozornenie na
nevykonavanie trestu povinnej prace dfa 16.06.2022 a dha 13.01.2023, ktoré sa vSak nepodarilo
dorucit’ ani prostrednictvom policie. Odsudeny dha 14.09.2022 telefonicky kontaktoval proba&ného a
mediacného uradnika, Ze si odpracoval €ast' z vymeranych hodin a chce si trest odpracovat, ale musel
z Brodského odist, nakolko sa dostal do zloZitej situacie, priSiel o dom aj zamestnanie. Dostal ponuku
prace v Holandsku, kde sa t.€. aj spolu s matkou zdrZuje. Bol pouéeny, Ze trest bol nariadeny a v pripade,
ak méa zavazné dovody, aby si pisomne poziadal o odklad vykonu TPP. Dalej poZiadal odstideného,
aby zaslal adresu kde t.€. byva v Holandsku, nakolko tuto nevedel uviest. Telefonne Cislo, z ktorého
uskutoénil hovor nepatrilo jemu, ale jeho kamaratovi. Od tohto kontaktu vSak uz Ziadnym sp6sobom
nekontaktoval probaéného a mediaéného uradnika, nepokracoval vo vykonavani trestu povinnej prace,
ani neoznamil prekazky vo vykone trestu povinnej prace.

Nakolko odsudeny odpracoval iba 4 hodiny z celkového poctu 120 hodin, sud rozhodol o premene
zvySku trestu povinnej prace vo vymere 116 hodin na trest odnatia slobody v trvani 58 dni (za kazdé
dve hodiny nevykonanej prace nariadil jeden defi nepodmieneé&ného trestu odfatia slobody), pricom
odsudeného zaradil na vykon trestu odniatia slobody do ustavu s minimalnym stupfiom
strazenia, nakolko v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného €inu nebol vo vykone trestu
odniatia slobody, ktory by mu bol uloZeny za umyselny trestny ¢in.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 pracovnych dni odo dfia jeho oznamenia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave, pokial sa opravnené osoby vyslovne nevzdali prava podat
staznost. Staznost' ma odkladny ucinok.



