Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 6C/16/2018

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7818200764

Déatum vydania rozhodnutia: 27.09. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Ing. Judita GabonaiovaHrencukova
ECLI: ECLI:SK:OSRV:2018:7818200764.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, sudkyfiou Mgr. Ing. Juditou Gabonaiovou Hrencukovou, v pravnej veci zalobcu
Allianz - Slovenska poistovfia a.s., so sidlom Dostojevského rad 4, 815 74 Bratislava 1, ICO: 00 151
700, proti zalovanej D. P., V. XX.XX.XXXX, P. Y.. J.. . XXX, XXX XX V. T., o zaplatenie sumy vo vyske
114,17 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

.Sud zavazuje zalovanu zaplatit zalobcovi sumu vo vyske 114,17 Eur, v lehote do troch dni
od pravoplatnosti rozsudku.

II.S4d priznava zalobcovi nahradu trov tohto konania podla pomeru uspechu vo veci vo vySke
100 % .

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal vog&i Zalovanej zaplatenia sumy 114,17 Eur a nahrady trov
konania - zaplateného sudneho poplatku.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze na zaklade poistnej zmluvy & XXXXXXXXXX uzatvorenej dia 22.04.2015
so zaciatkom poistenia od 23.04.2015 ako poistenie Senior dlhuje Zalovana Zalobcovi dlZzné poistné
za obdobie od 23.05.2015 do 09.10.2015 v sume 114,17 Eur. Poistné bolo splatné vzdy k 23. diiu v
mesiaci bezného kalendarneho roka. Zalovana poistné od 23.05.2015 neuhradila. Poistenie zaniklo v
zmysle § 801 ods. 2 OZ z dévodu, Ze nasledné poistenie nebolo zaplatené do jedného mesiaca odo diia
dorucenia vyzvy poistovatela na zaplatenie poistného driom 09.10.2015. V zmysle § 803 ods. 1 OZ ma
Zalobca pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia. Do zaniku poistenia Zalovana dlhuje Zalobcovi na
poistnom sumu 114,17 Eur. Zalovana bola vyzvana na zaplatenia poistného listom zo dfia 21.10.2015.
Vzhladom k tomu, Ze do dfia podania Zalobného navrhu nedoslo zo strany Zalovanej k uhrade poistného,
Zalobca si ho uplatiuje sudnou cestou.

3. Sud v konani vydal platobny rozkaz €. k. 6C/16/2018-16 zo dfia 11.04.2018, ktorym Zalovanej uloZil
povinnost’ uhradit’ Zalobcovi Zalovanu sumu. KedZe platobny rozkaz sa Zalovanej nepodarilo dorudit
do vlastnych ruk a napriek Setreniu sa sudu nepodarilo zistit pobyt Zalovanej, sud predmetny platobny
rozkaz uznesenim €. k. 6C/16/2018-34 zo dia 17.07.2018 zrusil.

4. Vzhladom k tomu, Ze miesto pobytu Zalovanej nebolo mozné zistit ani postupom v zmysle ust. §
116 ods. 1 Zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP), sud postupoval
v zmysle ust. § 116 ods. 2 CSP. Zverejnil oznam o podanej Zalobe na Uradnej tabuli sudu, ako aj na
webovej stranke tunajSieho sudu. Po uplynuti zakonom stanovenej lehoty od zverejnenia rozhodnutia,
sud pokracoval v konani na zaklade pripojenych listinnych dokazov.



5. Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania, na zaklade listinnych dokazov predloZzenych
Zalobcom, v sulade s ust. § 177 ods. 2 pism. a/ CSP, podla ktorého pojednavanie nie je potrebné
nariadovat, ak ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su
sporné a hodnota sporu bez prislusenstva neprevySuje 2 000 eur.

6. Podla ustanovenia § 219 ods. 3 CSP vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia
pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu a na webove;j
stranke prislusného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud
jej oznami miesto a &as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

7. Sud sa v konani oboznamil s listinnymi dékazmi predlozenymi Zalobcom - Poistkou k poistnej
zmluve €. XXXXXXXXXX, predbezné E&islo poistnej zmluvy XXXXXXXXXX Senior zo diia 24.04.2015
so stanovenou vySkou mesaéného poistného vo vyske 25,00 Eur, Poistnou zmluvou Senior uzavretou
medzi stranami sporu dfia 22.04.2015, vyzvou na zaplatenie poistného zo dfia 21.08.2015 a pripojenou
dorucenkou, zénikom poistnej zmluvy €. 0371377540 Senior zo dha 21.10.2015.

8. V zmysle § 796 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, ten, kto s poistitefom uzavrel poistnd zmluvu, je
povinny platit' poistné, a to za dohodnuté poistné obdobia /bezné poistné/; mozno tieZ dohodnut, Ze
poistné bude zaplatené naraz za celu dobu, na ktoru bolo poistenie dojednané /jednorazové poistné/.

9. Podla § 801 ods. 2/ Obc¢ianskeho zakonnika poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za dalSie poistné
obdobie nebolo zaplatené do jedného mesiaca odo dria doru€enia vyzvy poistovatela na jeho zaplatenie,
ak nebolo poistné zaplatené pred doru€enim tejto vyzvy. Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, Ze
poistenie zanikne, ak nebude zaplatené. To isté plati, ak bola zaplatena len ¢ast poistného.

10. Podla § 803 ods. 1/ Obdianskeho zakonnika poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku
poistenia.

11. Vykonanym dokazovanim bolo preukdzané, Ze medzi u€astnikmi konania bola dfia 22. 04. 2015
uzavreta poistna zmluva ¢. 031377540 ako poistenie Senior zo zaciatkom poistenia od 23.04.2015
ako kapitalové zivotné poistenie so skratenou dobou platenia s koncom poistenia ku drfiu 22.04.2052,
poistnou sumou 3.000,00 Eur a lehotnym poistnym vo vyS8ke 25,00 Eur. V zmysle tejto zmluvy
bolo stanovené mesacné poistné na sumu 25,00 Eur. Splatné vzdy k 23. diiu v mesiaci bezného
kalendarneho roka. Zalovana bola vyzvana na Ghradu poistného vo vyske 25,00 Eur, vyzvou na
zaplatenie poistného z poistnej zmluvy dfia 21.08.2015 v lehote do 1 mesiaca odo dia doru€enia vyzvy.
Zalovana vyzvu na zaplatenie poistného v zmysle prilozenej doruéenky neprevzala v odbernej lehote.
Zalovana poistné neuhradila, preto jej Zalobca pisomne, dfia 21.10.2015 oznamil zanik poistnej zmluvy
ku dniu 09.10.2015, v zmysle § 801 ods. 2 OZ, vzhladom k tomu Ze i napriek zaslanej vyzve poistné
nebolo uhradené ani do jedného mesiaca od dorucenia vyzvy Zalobcu.

12. V zmysle § 803 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika, Zalovana je povinny uhradit Zalobcovi poistné za
obdobie od 23.05.2015 do zaniku poistenia, t. j. do 09.10.2015 vo vySke 114,17 Eur.

13. Vyrok o nahrade trov konania sa opiera o ustanovenie § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku,
podla ktorého: (1) Sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej Uspechu vo veci; v spojeni s
ustanovenim § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku: (1) O naroku na nahradu trov konania rozhodne
aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

14. Zalobcovi vznikol narok na priznanie nahrady trov konania vo vyske 100 % podla pomeru Uspechu vo

veci. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym
sa konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia rozsudku, ktoré sa podava
na Okresnom sud Roznava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v KoSiciach.



Podla ustanovenia § 363 Civilného sporového poriadku v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach
podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Podla § 364 Civilného sporového poriadku rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatef
rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Podfa § 365 Civilného sporového poriadku
odvolanie mozno odbvodnit’ len tym, Ze a) neboli splnené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces, c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
f) sud prvej indtancie dospel na zdklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej indtancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Podla odseku 2 citovaného § odvolanie proti
rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré
predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na
rozhodnutie vo veci samej. Podla odseku 3 citovaného § odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie
mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 125 ods. 1,2,3 Civilného sporového poriadku podanie mozno urobit’ pisomne, a to v listinnej
podobe alebo v elektronickej podobe. (2) Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez
autorizacie podla osobitného predpisu treba dodato&ne dorugit v listinnej podobe alebo v elektronickej
podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sidu do desiatich dni, na
podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né doru€enie podania nevyzyva. (3) Podanie urobené v listinne;j
podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami
mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa
nepredloZi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie
urobil.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona (&. 233/1995 Z.z. - Exekuéného poriadku).



