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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Luc€enec sudkyriou JUDr. Andreou GabrieIO\{ou v spore Zalobcu: VSeobecna zdravotna
poistovna, a.s., so sidlom Bratislava, Panénska cesta 2, ICO: 35 937 874 proti zalovanej: Q. R.Z., K..
XX XX XXXX, O. W. XXXX/X, E., Statny ob€an SR v konani o zaplatenie 71,07 Eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

|.Zalovandje povinna zaplatit Zalobcovi 72,77 Eur s 5% roénym trokom z omeskania z diznej
sumy od 09.11.2016 do zaplatenia, v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobcovisa priznava nahrada trov konania vo&i Zalovanej v rozsahu 100% s tym, Ze o vyske
tejto nahrady bude rozhodnuté sidom prvej inStancie samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1.Zalobca sa Zzalobou doru¢enou sudu dfia 12.12.2017 domahal zaplatenia sumy 71,07 Eur s
prislusenstvom. Zalobu odévodnil tym, Ze v zmysle § 23 ods. 1 pism. c) Zakona &. 580/2004 Z.z.
o zdravotnom poisteni poistenec je povinny oznamit zdravotnej poistovni skutoénosti rozhodujuce
pre zanik verejného zdravotného poistenia a vréatit preukaz poistenca najneskér do 8 dni od
skuto&nosti rozhodujucej pre zanik verejného zdravotného poistenie. V obdobi zaniku u€asti na verejnom
zdravotnom poisteni poistenec poistné na zdravotné poistenie v SR neplati. U Zalovaného doSlo k
zaniku poistného vztahu v obdobi od 01.10.2014 do 05.03.2016, ako osobe, ktora ma trvaly pobyt
v SR a bola zdravotne poistend v zahraniéi - vo Velkej Britanii. Zalovany zékonnd oznamovaciu
povinnost’ voéi Zalobcovi mal spinit’ najneskdr do 8 dni, av8ak bola splnena az dna 18.04.2016, a to
doru¢enim potvrdenia o poisteni v zahrani¢i a nasledne dfia 22.11.2016. Vzhladom k tomu, Ze Zalovany
nedodrzal zdkonom stanovenu lehotu na oznamenie zmeny rozhodujucich skuto€nosti, zalobca v
Case zaniku ucasti Zalovaného na verejnom zdravotnom poisteni, teda v obdobi od 01.10.2014 do
05.03.2016 hradil naklady za zdravotnu starostlivost' a kapitaCny pausal v odbore vSeobecné lekarstvo a
v odbore gynekoldgia vo vyske 71,07 Eur. Zalobca vyzval Zalovaného na Ghradu vynaloZenych nakladov
zdravotnej starostlivosti a to vyzvou zo dna 13.10.2016 a opakovane vyzvou zo dha 13.01.2017.
Vzhladom na to, Ze sa Zalovany dostal do ome$kania s plnenim pohladavky pozaduju aj uroky z
omeskania a naklady spojené s uplatnenim vo vyske 1,70 Eur.

2.Sud vo veci vydal dia 20.12.2017 platobny rozkaz, ¢.k. 17C/41/2017-16, ktory sa Zalovanej nepodarilo
dorudit’ do vlastnych ruk, preto bol uznesenim zo dria 17.05.2018, ¢.k. 17C/41/2017-38 zruSeny.

3. Pri doru€ovani pisomnosti Zalovanej sud postupoval v zmysle § 106 CSP.

4. Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania na zaklade listinnych dékazov predlozenych
Zalobcom v sulade s ustanovenim § 297, pism. b) CSP podla ktorého pojednavanie nie je potrebné



nariadit, ak ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su
sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevySuje 1 000,- eur.

5. Podla § 219 ods. 3 CSP vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania,
oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
prisludného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poZiada, sud jej oznami
miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku, aj elektronickymi prostriedkami.

6. Oznamenie o verejnom vyhlaseni rozsudku bolo uverejnené na uradnej tabuli tunajSieho sudu a na
webovej stranke sudu dria 07.09.2018 a zvesené dna 27.09.2018.

7. Sud sa oboznamil s listinnymi dokazmi predloZzenymi zalobcom a to &estnym vyhldsenim na ucely
zdravotného poistenia v cudzine, dokladom o zdravotnej starostlivosti za obdobie od 01.10.2014 do
05.03.2016, vyzvami na uhradu pohladavky.

8. Podla § 2 Zakona €. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni, zdravotné poistenie je

a) povinné verejné zdravotné poistenie, na zaklade ktorého sa poskytuje poistencom verejného
zdravotného poistenia (dalej len "poistenec") za podmienok ustanovenych tymto zakonom zdravotna
starostlivost a sluzby suvisiace s poskytovanim zdravotnej starostlivosti (dalej len "zdravotna
starostlivost™) v rozsahu ustanovenom osobitnym predpisom,

b) individualne zdravotné poistenie, na zaklade ktorého sa poskytuje poistencom individualneho
zdravotného poistenia zdravotna starostlivost' v rozsahu uréenom v zmluve podla osobitného predpisu.

9. Podla § 3 ods. 1 Zakona €. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni, poistenec na ucely tohto zakona
je fyzicka osoba, ktora je povinne verejne zdravotne poistena podla tohto zadkona (dalej len ,verejne
zdravotne poistena®).

10. Podla ods. 2, verejne zdravotne poistena je fyzicka osoba, ktora ma trvaly pobyt na Uzemi Slovenskej
republiky; to neplati, ak

a) je zamestnana v cudzine a je zdravotne poistena na uzemi &tatu, v ktorom vykonava &innost
zamestnanca,

b) vykonava samostatnu zarobkovu €innost' v cudzine a je zdravotne poistena na Uzemi Statu, v ktorom
vykonava ¢innost,

c¢) dlhodobo sa zdrziava v cudzine a je zdravotne poistena v cudzine a na uzemi Slovenskej republiky
nie je zamestnany, ani nevykonava samostatnu zérobkovu €innost; za dlhodoby pobyt v cudzine sa
povazuje pobyt dIhsi ako Sest’ po sebe nasledujucich kalendarnych mesiacov.

11. Podla § 5 ods. 1 Zakona €. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni, verejné zdravotné poistenie zanika
smrtou alebo vyhlasenim za mftveho.

12. Podla ods. 2, u fyzickej osoby, ktora ma trvaly pobyt na Uzemi Slovenskej republiky, verejné
zdravotné poistenie zanika den pred dfiom, ked nastali skuto&nosti uvedené v § 3 ods. 2 pism. a) az d),
alebo dfiom zaniku trvalého pobytu na izemi Slovenskej republiky.

13. Podla ods. 3, u fyzickej osoby, ktora nema trvaly pobyt na Uzemi Slovenskej republiky, verejné
zdravotné poistenie zanika dfiom zaniku skuto€nosti uvedenych v § 3 ods. 3.

14. Podla § 9 ods. 1 Zakona €. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni, poistenec ma pravo na uhradu
zdravotnej starostlivosti v rozsahu ustanovenom osobitnym predpisom, ak d'alej nie je ustanovené inak.

15. Podla ods. 7, pism. d), zdravotna poistoviia ma pravo uplatnit svoj narok na uhradu nakladov za
poskytnutu zdravotnu starostlivost vo&i poistencovi po zaniku verejného zdravotného poistenia, ak si
poistenec nesplnil oznamovaciu povinnost podfa § 23 ods. 1 pism. c).

16. Podla § 23 ods.1 Zakona €. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni, poistenec je povinny oznamit
prisludnej zdravotnej poistovni najneskdr do dsmich dni

a) zmenu mena, priezviska, rodného gisla a zmenu trvalého pobytu,

b) zmenu alebo vznik platitela poistného,



¢) skuto¢nosti rozhodujuce pre zanik verejného zdravotného poistenia ( § 5 ods. 2 a 3) a vrétit preukaz
poistenca

d) skuto&nosti rozhodujuce pre vznik alebo zanik povinnosti Statu platit za neho poistné ( § 11 ods. 7
pism. g), j), k), ), r) a v),

e) skuto€nosti rozhodujuce pre zmenu sadzby poistného (§ 12).

17. Podfla § 517 ods. 1, veta prva Obc&ianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dih riadne a v€as nespini,
je v omeskani.

18. Podla ods. 2, ak ide o0 omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat' od diZnika
popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania; vysku
urokov z omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

19. Podla § 3 Nariadenia vlady SR €. 87/95 Z.z., vySka urokov z omeskania je o pat’ percentualnych
bodov vy3Sia ako zakladna urokova sadza Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diiu omeskania
s plnenim penazného dlhu.

20. Vzhladom na vy3Sie uvedené skuto€nosti, ako aj na citované zakonné ustanovenia mal sud za to,
Ze navrh Zalobcu bol podany v celom rozsahu dévodne. Z vykonaného dokazovania vyplyva, Ze Zalobca
zaplatil poskytovatelovi zdravotnej starostlivosti za Zalovanu kapitacné platby za obdobie, ked Zalovana
nebola poistencom Zalobcu a to v sumu 71,07 Eur. Kapitacné platby su platby vyplacané poskytovatelovi
zdravotnej starostlivosti bez ohladu na to, €i ho pacient navstevuje, alebo nie a ich maximalna vyska
je stanovena opatrenim ministerstva zdravotnictva. U&ast Zalovanej na zdravotnom poisteni na tzemi
Slovenskej republiky netrval od 01.10.2014 do 05.03.2016, kedy bola zdravotne poistena v zahranici
a to vo Velkej Britanii. Za toto obdobie Zalovana nemala narok, aby za fiu Zalobca platil kapitaéné
platby. Zalovana si nesplnila svoju zakonnu povinnost a to do 6smich dni oznamit ukon&enie poistného
vztahu so Zalobcom a splnila si ju az diia 18.04.2016 a nasledne dia 22.11.2016. Zalovana bola v
konani ne€innd, netvrdila ani nepreukazala, Ze by si spinila svoju zdkonnu oznamovaciu povinnost' voci
poistovni v&as, resp. Zze by uhradila Zalobcovi €o i len &ast’ uplatheného naroku, preto ju sud zaviazal
k uhrade sumy 71,07 Eur spolu s nakladmi spojenymi s uplatnenim pohladavky vo vyske 1,70 Eur.
Popri istine sud priznal Zalobcovi aj zakonné uroky z omeskania tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia v zmysle vy&Sie citovanych zakonnych ustanoveni.

21. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

22. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

23. Podla ods. 2. o vy3ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

24. VVzhladom na vys$8ie uvedené zakonné ustanovenia sud rozhodol o priznani nahrady trov konania
Zalobcovi, nakolko bol vo veci uspesny. O vySke nahrady trov konania sud rozhodne po pravoplatnosti
rozhodnutia samostatnym uznesenim v zmysle § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria doru€enia na Okresny sud v
Lu€enci, Dr. Herza €. 14, pisomne, v Styroch vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude a aby kazd4 strana v spore dostala jeden rovnopis. Ak strana nepredloZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie ja jej trovy.



Podfla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace
procesné prava v takej miere, ze doSlo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
fysud prvej indtancie dospel na =zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 389 ods. 1 CSP odvolaci sud rozhodnutie sudu prvej inStancie zrusi, len ak:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doSlo k poruseniu prava na spravodlivy proces, ak tento nedostatok nemozno
napravit v konani pred odvolacim sudom,

¢) sud prvej instancie v dosledku nespravneho pravneho posudenia veci nevykonal navrhované dékazy,
ak nie je u€elné doplnit dokazovanie odvolacim sudom, alebo

d) nejde o rozhodnutie vo veci samej a dovody, pre ktoré bolo vydané, zanikli alebo ak také dovody
neexistovali.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie podfa osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



