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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: Intrum Slovakia s.r.o., sidlo: Mytna 48, 811
07 Bratislava - mestska &ast Staré Mesto, ICO: 35 831 154, pravne zast.: JUDr. Jan Soltés, advokat,
so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava - Staré Mesto, proti povinnému: A. T., M.. H..: XX X.XXXX, R.
C.: A. XX, XXX XX A., o vymozenie 83,80 Eur s prislusenstvom, o navrhu opravneného na vykonanie
exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie v celom rozsahu zamieta.

II. Sud opravnenému narok na nahradu trov exeku¢ného konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie zo dfia 30.07.2018 domahal od povinného vymoZenia
83,80 Eur s prisluSenstvom, na zaklade exeku¢ného titulu - Platobny rozkaz Okresného sudu Nové
Zamky &.k. 10Csp/127/2017 zo diia 14.11.2018 (dalej ako ,Exekuény titul*). Exekuény titul nadobudol
pravoplatnost a vykonatefnost dria 02.02.2018.

2. Podla § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul
podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade exekucéného titulu,
ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

3. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku&ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exeku&ného titulu s tymto zdkonom,

4. Podla § 53 ods. 4 Exeku&ného poriadku, sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne celkom alebo
s€asti. Z dévodu podla odseku 3 pism. g) zamietne navrh v €asti opakujuceho sa prislusenstva, na ktoré
vznikol narok po vykonatefnosti exeku¢ného titulu.

5. Sud preskumanim navrhu na vykonanie exekucie zo dfia 18.07.2018 zistil, Ze opravneny nedorudil
sudu exekucny titul - Platobny rozkaz Okresného sidu Nové Zamky &.k. 10Csp/127/2017 zo dna
14.11.2018. Exekuény titul nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dna 02.02.2018. Opravneny
prostrednictom pravneho zastupcu dorudil sudu dvakrat dolozku pravoplatnosti a vykonatelnosti.



6. Na zaklade uvedenych dévodov sud dria 13.08.2018 v lehote 14 kalendarnych dni vyzval opradvneného
na doplnenie exekuéného titulu - ako podvodného elektronického dokumentu vydaného Okresnym sidom
Nové Zamky €.k. 10Csp/127/2017 zo diia 14.11.2017, ktory nadobudol vykonatelnost dia 02.02.2018.

7. Opr?vneny nedorucil sudu predmetny exekuény titul zdkonom stanovenej forme, ani nepoziadal
o predlZenie lehoty. Tymto exekuény sud povazuje vyzvu na odstrdnenie vad navrhu na vykonanie
exekucie za nesplnenu.

8. Sud mal v tomto exekuénom konani preukazané, Ze ani napriek vyzve zo dna 13.08.2018 opravneny
nepredloZil sudu exekuény titul v zakonom stanovej forme (ako pdvodny elektronicky dokument), v
dosledku ¢oho nebol odstraneny rozpor exekuéného titulu so zakonom, a preto sid nemal ind moznost
nez navrh opravneného na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku¢ného poriadku v celom
rozsahu zamietnut, tak ako je to uvedené v |. vyroku tohto uznesenia.

9. Podla § 199a ods. 1 Exeku€ného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie v
exeku€nom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

10. Podla § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

11. Podla §199d ods. 1 Exekuéného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu ucéelne
vynaloZenych trov, ktoré v konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na vykonanie
exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

12. Podla § 35 ods. 1 Exekuéného poriadku, do vydania poverenia na vykonanie exekucie je i€astnikom
konania opravneny. Po vydani poverenia na vykonanie exekucie su u€astnikmi konania opravneny a
povinny; iné osoby su u€astnikmi len tej asti konania, v ktorej im toto postavenie priznava tento zakon.
Ak sud rozhoduje o trovach exekutora, u€astnikom konania je aj exekutor.

13. S prihliadnutim na skutognost, Ze doSlo k zamietnutiu navrhu opravneného na vykonanie exekucie
v Case pred vydanim poverenia na vykonanie exekucie, kde u€astnikom exeku&ného konania je iba
opravneny a konanie trpi vadou, pre ktoru sud poverenie na vykonanie exekucie nevydal, sud o naroku
na nahradu trov konania rozhodol tak, ze opravnenému narok na nahradu trov exekuc¢ného konania
nepriznal, tak ako je to uvedené v Il. vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



