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Uznesenie

Okresny sud Trencin samosudcom Mgr. Michalom Fratrikom, v trestnej veci odsudeného C. X., nar.
XX XX.XXXX v Z., trvale bytom F. armady XX, M., t. &. vo vykone trestu odfatia slobody v UVTOS a
UVV llava, rozhoduijtic na verejnom zasadnuti konanom v UVTOS a UVV llava 26. septembra 2018 o
navrhu odsudeného na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. por., § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zadk. sa odsudeny C. X., nar. XX.XX.XXXX
podmienecéne prepusta z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného
sudu Topol€any sp. zn. 2T 89/2016 zo dha 26.07.2016 a trestnym rozkazom Okresného sudu Topol€any
sp. zn. 1T 61/2016 zo dna 13.01.2017.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zak. odsuidenému urcuje skusobnudobu v trvani 18 (osemnast)
mesiacoy, su€asne nariaduje probacnydohlad nad odsudenym v trvani 18 (osemnast) mesiacov
a s odkazom na § 51 ods. 4 pism. j) Tr. zak. ustanovuje povinnost spocivajucu v prikaze v skuSobnej
dobe sa zamestnat alebo sa preukazatelne o zamestnanie uchadzat.

odovodnenie:

11.07.2018 bol Okresnému sudu Trencin doru¢eny navrh odsudeného C. X., nar. XX.XX.XXXX na jeho
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody.

Odsudeny v navrhu poukazal na to, Ze po¢as vacsiny trestu bol zamestnany na vonkajSom pracovisku
Plasty KoSeca. Svoje pracovné povinnosti si plnil zodpovedne, za €o bol aj odmeneny. Tak isto sa chce
zaradit' aj v civilnom Zivote, kde ma konec¢ne vlastny rodinny domcek, na ktory ma uver a ktory musi
pravidelne splacat.

Zo skrateného vypisu sud zistil, Ze bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Topof€any
2T 89/2016 z 26.07.2016, a to pre precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 3 Tr. zak.,
za €o mu bol uloZeny trest odhatia slobody v trvani 2 roky a 6 mesiacov so zaradenim do Ustavu
so strednym stupfiom straZenia, na ktorého vykon nastupil 07.11.2016 a ktory ma predpokladane
vykonat' 07.05.2019. Nasledne ma nastupit vykon trestu odratia slobody v trvani 6 mesiacov, ktory
mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Topol¢any 1T 61/2016 z 13.01.2017, a to precin
marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 Tr. zak.. Tento trest ma predpokladane
vykonat' 07.11.2019. Lehota na podanie navrhu na podmienecné prepustenie odsudenému plynie podla
skrateného vypisu klienta od 07.05.2018.

Z hodnotenia UVTOS a UVV llava vyplynulo, Ze odstdeny na vykon trestu odiatia slobody bol dodany
zo slobody predvedenim 07.11.2016 do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody Nitra. Do UVTOS a UVV llava bol premiestneny 06.12.2016. Po pobyte v nastupnom oddiele
bol umiestneny 20.12.2016 do kolektivu odsudenych B diferencianej skupiny.

Z ustavu v Nitre nie su v dokumentacii evidované negativne poznatky o odsudenom, povinnosti si pinil.



V UVTOS a UVV llava spravanie a vystupovanie je na pozadovanej urovni, v kolektive odsidenych
je nekonfliktny. V osobnych veciach si udrziava poriadok, dba na dodrziavanie €asového rozvrhu dia,
osobne;j i kolektivnej hygieny. Délezitost potreby dodrziavat’ spologenské a pravne normy si menovany
uvedomuije, tieZ si uvedomuje negativny vplyv jeho Zivota na rodinu a okolie, no hodnotovy systém a
verbalnu snahu o zmenu Zivota pozitivnym smerom nepotvrdzoval prikladnostou a zodpovednostou v
konani a rozhodovani. Nedostatky sa vyskytovali v oblasti plnenia pokynov a dodrZiavania zasad Upravy
zovnajsku. V ramci edukacie neprejavil zaujem o zaradenie do skupinovej formy vzdelavania (diskusna
skupina) so zameranim na predchadzanie konfliktov a rozvijanie socidlnych zru€nosti a schopnosti.
TieZ sa nezuCastiioval skupinovych aktivit zameranych na spoloCensky aktuélne témy a zameranych na
problematiku navykovych latok, no v su€asnosti (r. 2018) sa zucastiiuje povinnych skupinovych aktivit
a nedostatky v plneni povinnosti sa nevyskytuju. Disciplinarna odmena bola menovanému udelena 2x,
disciplinarny trest nemé evidovany.

Vo vofnom &ase sa venuje Citaniu, hraniu spolo¢enskych hier. RieSi krizovky, prezentuje sa vyrobou
papierovych predmetov a figurok, ob&as hrava stolny tenis. Len sporadicky sa zu¢astrioval ponukanych
aktivit v rdmci kulturno-osvetovej €innosti, no od novembra 2017 sa aktivit zd€astiuje pravidelne.

V pracovnom procese je zaradeny dlhodobo, zaradeny je na nestraZzenom pracovisku s dohfadom
mimo Ustav. Okrem jedného nedostatku (poruSenie pokynu) na pracovisku si povinnosti plnil a plni
zodpovedne, teda v pozadovanej kvalite s potrebnou disciplinou a pracovnou moralkou. Dostato¢ne si
uvedomuje potrebu trvalého pracovného zaradenia v Zivote.

Je slobodny, aktualne bez partnerského vztahu. S byvalou druzkou ma syna, vyZivovaciu povinnost’ si
pini. Pisomnou formou, v intenciach sluSsného spravania sa, udrziava kontakt s matkou, sestrou a synom,
no kontakty vedie v slab3ej frekvencii ako by bolo vhodné vzhladom na udrzanie stability socialneho a
rodinného zazemia.

Menovany CiastoCne pini program zaobchadzania. V edukacnej oblasti sa vyskytovali nedostatky
v plneni povinnosti, v dostatonej miere sa nezuc€astfioval aktivit (povinnych v rdmci programu
zaobchadzania) zameranych na zmenu Zivotnych postojov a hodn6t a zameranych na rozvijanie
socialnych zruénosti, navykov a pravneho vedomia. V uvedenej oblasti nastalo zlepSenie pozitivnym
smerom, konkrétne v roku 2018 sa vSetkych povinnych aktivit zG&astfiuje a nedostatky v plneni
povinnosti sa uz nevyskytuju. V oblasti volného €asu nastalo tiez zlepSenie a v pracovnej oblasti ho
mozno charakterizovat ako zodpovedného. Rodinna a socialna situacia sa javi menej stabilna.

K spachanej trestnej innosti ma kriticky postoj.

Resocializana prognéza je hodnotena ako priazniva na zéklade nizkeho rizika socialneho zlyhania.
Trestna minulost odsudeného, vid odpis registra trestov.

Zaverom hodnotenia ustav konStatuje, Ze odsudeny diastoCne preukazuje splnenie podmienok na
podmieneéné prepustenie a odporuc¢a jeho podmieneéné prepustenie s dohfadom.

Z odpisu registra trestov a z obsahu spisu vyplynulo, Ze bol doposial celkom Sestkrat sudne trestany,
a to trikrat za kradez, dvakrat za zanedbanie povinnej vyZivy a jedenkrat za marenie vykonu uradného
rozhodnutia. Vo vykone trestu odhatia slobody je celkom piatykrat (v su€asnosti vykonava dva tresty
simultanne).

Zastupca UVTOS Dubnica nad Vahom na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia
u odsudeného doSlo k zmene, tento ziskal dalSiu disciplinarnu odmenu. Zaver hodnotenia sa vSak
nezmenil.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na svojej Ziadosti. Poukazal na to, Ze si je vedomy
dopustenia sa trestnej €innosti, avSak nebolo to jeho pri¢inenim. Marédil 10 mesiacov, ale mal Uver na
domcek a nestihal splacat aj uver, aj vyzivné. Z jeho marddky to neslo. Spachanie trestného €inu lutuje.
Do buducna ma zabezpe€enu pracu aj byvanie.

Prokurator okresnej prokuratiry na verejnom zasadnuti poukazal na to, Ze odsudeny sa opakovane
dopusta trestnej Cinnosti, z ktorych dévodov navrhol navrh odsideného zamietnut.

Podla § 415 ods. 1 Tr. por.: ,O podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho



odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.”

Podla § 66 ods. 1 Tr. zak.: ,Sud mbze odsudeného podmiene&ne prepustit na slobodu, ak odsudeny vo
vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od neho
oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.*

Podla § 66 ods. 2 Tr. zak. ,Pri rozhodovani o podmiene€nom prepusteni sud prihliadne aj na to, v akom
ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.”

Podla § 68 ods. 1 Tr. zak.: ,Pri podmiene&nom prepusteni sud ur&i skuSobnu dobu na jeden rok az sedem
rokov; skuSobna doba sa zacina podmieneénym prepustenim odsudeného. Zarovenn méze nariadit
probacny dohlad nad odsudenym vo vymere do troch rokov a ustanovi mu primerané obmedzenia alebo
povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4."

Predpokladom podmieneéného prepustenia z vykonu trestu odhatia slobody podla § 66 ods. 1. Tr. zak.
je kumulativne splnenie troch podmienok, a to Ze:

1. odsudeny uZ vykonal potrebnu &ast z vymery uloZeného a nariadeného trestu odratia slobody
(formalna podmienka),

2. vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie (prva materialna
podmienka) a

3. mbze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, tj. Ze neexistuje pre spoloCnost
prili§ velké riziko jeho recidivy (druhd materialna podmienka).

§ 66 ods. 1 Tr. zak. teda vyjadruje najma poziadavku pozitivnej prognézy buduceho spravania sa
odsudeného (dve materialne podmienky), ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné
prepustenie a ktora pritom musi vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsideného. Oc&akavanie, Ze
odsudeny po podmieneénom prepusteni povedie riadny zivot, musi byt dévodné a zalozené na
vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy
a osobnych pomeroy, s prihliadnutim na ucel trestu. Pri rozhodovani sa prihliadne aj na to, v akom ustave
vykondva trest odnatia slobody.

Po oboznameni sa so spisovym materidlom, predovdetkym s navrhom odsudeného na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom odsudeného a
odpisom z registra trestov odsudeného, dospel sud k zaveru, Ze odsudeny uz vykonal potrebnu &ast
z vymery ulozeného a nariadeného trestu odnatia slobody, vo vykone tohto trestu plnenim svojich
povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a dévodne sa od neho mbéze ofakavat, Ze v
buducnosti povedie riadny Zivot. Bola u neho teda spinend tak formalna ako aj obe materialne podmienky
jeho podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odfatia slobody. Navrh odstdeného je teda spifiajuc
podmienky podla § 66 ods. 1 Tr. zak. plne dévodny.

Pokial ide o splnenie formalnej podmienky, toto mal sud preukazané zo skrateného vypisu.

Splnenie oboch materialnych podmienok mal sud preukazané z hodnotenia Ustavu, ked Ustav odporudil
odsudeného podmienecne prepustit’ z vykonu trestu odnatia slobody. S tymto zaverom ustavu sa sud
plne stotoznil a ohlfadne splnenia materialnych podmienok nar v podrobnostiach odkazuje. Pritom tiez
zdéraziuje, Ze pri rozhodovani o navrhu na podmieneéné prepustenie primarne musi vychadzat zo
zaverov hodnotenia odsudeného z vykonu trestu odfiatia slobody, pretoZe iba osoby podieflajuce sa na
prevychove odsudeného, mézu podat’ objektivny obraz o stupni napravy. V danom pripade sud nezistil
iné skuto¢nosti, ktoré by zaver hodnotenia Ustavu ako aj jeho odporu¢anie spochybriovali.

Odsudeny pri vykone trestu preukazal svoje polepSenie, bol celkom 3x disciplinarne odmeneny a
nebol disciplindrne potrestany. TieZ je z hodnotenia Ustavu zrejmé, Ze volny &as vie travit zmysluplne,



ma vytvorené riadne navyky. Konstatovanie Ustavu, Ze odsudeny je v pracovhom procese zaradeny
dlhodobo na nestraZzenom pracovisku s dohfadom mimo Ustav a okrem jedného nedostatku (porusenie
pokynu) na pracovisku si povinnosti plnil a pIni zodpovedne, teda v pozadovanej kvalite s potrebnou
disciplinou a pracovnou moralkou a dostato¢ne si uvedomuje potrebu trvalého pracovného zaradenia
v Zivote, svedCi o vytvoreni si kvalitnych pracovnych navykov ako predpokladu, po vykone trestu
odnatia slobody sa riadne zamestnat a tym predchadzat’ trestnej Cinnosti. Odsudeny taktiez plni
stanoveny program zaobchadzania a k trestnej &innosti je kriticky. Ustav tiez v hodnoteni poukéazal, ze
resocializatna prognéza odsudeného hodnotena ako priazniva na zaklade nizkeho rizika socialneho
zlyhania. Zo v8etkého vySsie uvedeného je nepochybne potrebné vyvodit zaver, Ze vykon trestu odnatia
slobody bol odsudenému dostatoénym ponauc€enim, aby v buducnosti viedol riadny Zivot, zaradil sa do
spolocnosti a venoval sa svojej rodine.

Prihliadnuc na vSetky uvadzané skuto&nosti a tieZ na charakter odsudenym spachanej trestnej a ustav,
v ktorom vykonava uloZeny trest odfatia slobody, dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného bola dana
dostato€na zaruka, Ze bude na slobode viest riadny Zivot.

Preto sud vyhovel navrhu odsiudeného na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody a
sucasne mu urcil skudobnu dobu v trvani 18 mesiacov, ktord vzhladom na osobné pomery odsudeného,
spachanu trestnu €innost' a ostavajucu dobu vykonu trestu odfatia slobody, povaZzoval za dostato¢nu, a
pre posilnenie U¢elu dovfSenia napravy odsudeného na slobode pocas skusobnej doby tiez nariadil nad
odsudenym probaény dohlad na dobu 18 mesiacov za su¢asného ustanovenia povinnosti v skuSobnej
dobe sa zamestnat alebo sa preukazatelne o zamestnanie uchadzat.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dria jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trenc¢in na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim uznesenia je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



