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Uznesenie

Okresny sud KosSice | v pravnej veci starostlivosti o maloletého R. R., X.. XX. XX.XXXX, bytom u matky,
zastupeny koliznym opatrovnikom Uradom prace, soc. veci a rodiny F., dieta rodiov: matka J. R.,
X XXX XXXX, trvale bytom R. X, F., zastupena JUDr. Beatou Topol&aniovou, advokatkou so sidlom
Cajakova 1, Kosice a otec O. R.U., X.. XX.X.XXXX, trvale bytom R. X, F., v konani o

uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti a o navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia,
takto

rozhodol:

I.Otecje povinny prispievat na vyzivu maloletého R. R., X.. XX. XX.XXXX sumou 100 EUR mesacne,
ktoré vyzivné je povinny platit vzdy do 15.dfa toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky, po€nuc
vykonatelnostou tohto rozhodnutia az do pravoplatného skoncenia konania vo veci samej vedenej na
Okresnom sude KosSice | pod sp.zn. 16P/16/2022.

II. V prevySujucej Casti navrh matky na nariadenie neodkladného opatreniazamieta.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka, matka maloletého navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dria 3.3.2022 Ziadala, aby
sud neodkladnym opatrenim nariadil otcovi prispievat’ na vyzivu maloletého R. R., X.C.. XX XX.XXXX
sumou 150 Eur mesacne, do rozhodnutia vo veci samej. Zarover Ziadala, aby sud vo veci samej zaviazal
otca prispievat na vyzivu maloletého sumou 150 Eur mesacne pocnuc driom 1.3.2021 do buduicna.

2. Svoj navrh odbvodnila tym, Ze s otcom maloletého su v rozvodovom konani, ktoré prebieha na
tunajSom sude pod sp.zn. 41P/119/2021. S otcom maloletého neZiju v spolo¢nej domacnosti od marca
2021, pricom od tejto doby je malolety v osobnej starostlivosti matky, ktora zabezpecuje vsetky jeho
potreby. Otec na uhradu potrieb maloletého od uvedenej doby neprispel Ziadnou finanénou ¢iastkou.
Malolety je Ziakom 5. ro€nika s odporu¢anim individualneho vzdelavacieho programu a potrebuje
pomoc a pozornost pri vetkych beznych Cinnostiach, najma pri edukativnych &innostiach a Skolskych
povinnostiach. Jeho zdravotné obmedzenie je trvalého charakteru a spo€iva v narusenej komunikacne;j
schopnosti a sekundarnej vyvinovej poruche uéenia, v zmysle dysortografie a dyslexie, ku ktorej je
pridruzena porucha pozornosti a oslabenie exekutivnych funkcii. Matka sa maloletému venuje pocas
celého diia a okrem zabezpeCovania hmotnych i nehmotnych Zivotnych potrieb navstevuje s maloletym
aj lekdrom odporucané Specialne sedenia. Porucha, ktora bola maloletému diagnostikovana si vyZaduje
osobitnu starostlivost nielen, ale predovSetkym po finanénej stranke. Medzi rodi€mi maloletého vznikali
neustale hadky a napatie, ktoré pramenili z rozdielneho nazoru na vychovu a vzdelavanie syna z
dovodu jeho diagndzy. V doésledku takto naakumulovaného napétia sa matka s maloletym v marci
2021 odstahovala zo spolo¢nej domacnosti ku svojim rodiom, kde byva doposial. VSetky naklady na
maloletého uhradza zo svojho prijmu a za pomoci jej rodi¢ov. Otec maloletého nadalej ostal byvat v
ich spolo&nom byte. Od marca 2021 sa ziadnym sp6sobom nepodielal na ihrade nakladov na potreby
maloletého syna a za toto obdobie poberal aj rodinné pridavky na maloletého, ktoré matke doposiaf



nezaslal. Otec ma vedomost o minimalnej vyske prijmu matky maloletého ako aj o skuto¢nosti, ze popri
praci Studuje strednu zdravotnu Skolu.

3. V navrhu matka vycislila mesacné naklady na maloletého nasledovne: stravné v Skolskej jedalni 30
Eur, stravné mimo Skoly 200 Eur, mobil 7 Eur, vreckové 5 Eur, vitaminy a lieky 7 Eur, osobna hygiena
10 Eur, 8kolské a mimoskolské pomdcly 15 Eur. Ro¢ne vynalozi za odporu¢ané psychologické sedenia
800 Eur (40 sedeni a 20 Eur), prispevok RZ 8koly 16 Eur, Skolské a mimoskolské aktivity (vylety) 150
Eur, naklady pocas letnych prazdnin 200 Eur, o8atenie a obuv 700 Eur, zubéar 37 Eur, dioptrické okuliare
30 Eur, zakipenie mobilného telefénu 179 Eur. DalSie vydavky, ktoré matka mesaéne uhradza su na
prispevok na stravu a byvanie rodi€om 100 Eur, mobil 20 Eur, splatky 143 Eur, pohonné hmoty 80 Eur,
lieky a vitaminy 15 Eur. Matka je zamestnana v spolo¢nosti XNET, R..K..S.. s €istym mesacnym prijmom
510 Eur. Otec maloletého je zamestnany v spoloénosti F., R..K..S.. s hrubym mesa&nym prijmom 1.222
Eur.

4. K navrhu priloZila navrhovatelka aj listinné dbkazy a to: rodny list maloletého, vypisy z uctu,
pokladni¢né doklady, potvrdenie o zaplateni Skolného matky, potvrdenie klinického psycholéga o
vedeni dietata a odporucaniach, dafiovy doklad k prijatej platbe za mobilny telefén, prehlad uhradenej
zdravotnej starostlivosti, vyplatné pasky za rok 2021, uverovd zmluvu, spravu z diagnostického
Specialno-pedagogického vySetrenia, lekarsku spravu z koznej ambulancie a sms komunikaciu s otcom
maloletého.

5. Podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dha 7.3.2022 matka maloletého doplnila svoj navrh a uviedla,
Ze otec maloletého poskytol od marca 2021 na vydavky maloletého 2x sumu 100 Eur v mesiacoch
januar a februar 2022, teda spolu 200 Eur. Okrem tejto sumy neprispel na vyzivu maloletého Ziadnou
inou sumou. S otcom maloletého uz 1 rok nezije v spolo¢nej domacnosti a ich vzajomna komunikacia
nie je dostatoéna a uspesna na to, aby boli zabezpedené potreby maloletého vzhladom na jeho vek i
zdravotné obmedzenia. Naliehavu potrebu nariadenia neodkladného opatrenia matka oddvodnila tym,
Ze zo svojho prijmu nedokaze pokryt vSetky opodstatnené naklady maloletého

6. Sud na zaklade predloZenych listinnych dékazov, okrem skuto&nosti uz uvedenych v navrhu zistil
nasledovné: Malolety R. R., X.. XX.XX.XXXX pochadza z manzelského zvazku J. R., K.. L., nar.
XXX XXXX a O. R., nar. XX.X.XXXX. V su€asnej dobe sa na Okresnom sude KoSice | vedie konanie
o rozvod manzelstva pod sp.zn. 41P/119/2021, ktoré nie je doposial pravoplatne skon¢ené. V ramci
konania o rozvod manzelstva sa dia 21.2.2022 konalo na sude stretnutie rodi€ov za UuCelom spisania
rodi€¢ovskej dohody o Uprave rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému. Na obsahu dohody sa rodicia
nezhodli.

7. Z predlozenej spravy z diagnostického Specialno-pedagogického vysSetrenia maloletého zo dna
18.5.2021 vyplyva, Ze malolety je Ziakom so Specialnymi vychovno-vzdelavacimi potrebami na podklade
narusenej komunikacnej schopnosti a sekundarnej vyvinovej poruchy - dyslexia a dysortografia. Porucha
pozornosti, zdravotné oslabenie. Z potvrdenia o vedeni dietata v ambulancii klinickej psycholégie zo
dna 15.2.2022 vyplyva, Ze malolety bol v starostlivosti ambulancie v obdobi od 19.9.2019 do 31.1.2020
pre pretrvavajuce tazkosti s u¢enim a pozornostou. Bolo realizovanych 8 terapeutickych intervencii s
maloletym a 2 konzultacie pre rodi€ov. Diia 4.11.2021 bola matke odporuéana v ramci dalSej liecby
metdda biofeedback.

8. Matka je zamestnana v spolo¢nosti XNET, R..K..S.. a jej Cisty mesacny prijem je 468,35 Eur. Toho
Casu byva u svojich rodi€ov, kam sa odstahovala zo spolo¢nej domacnosti v marci 2021. Za mesiac
januar a februar 2022 poslal otec na vyzivu maloletého sumu 200 Eur, okrem tejto neprispieva otec
Ziadnou sumou.

9. Otec je zamestnany v spolo€nosti F., R.K..S... Z lustracie v Socialnej poistovni prostrednictvom
elektronického sudneho registra sud zistil, Ze vymeriavaci zaklad mesac&ného prijmu otca u uvedeného
zamestnavatela €inil za obdobie od 01/2021 do 12/2021 v priemere cca 1.043 Eur mesacne.

10. Podfa § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku ( dalej len ,CMP*), na konania podfa tohto
zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.



11. Podla § 324 ods. 1 zékona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

12. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

13. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

14. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
navrhu na zac¢atie konania podla § 132 CSP uvedie opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodriujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

15. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

16. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mézZe rozhodnut’ o ndvrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia u€astnikov konania a bez nariadenia pojednavania.

17. Podfa ust. § 332 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie je vykonatelné doru€enim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

18. Podla ust. § 333 CSP, neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul &as, na ktory bolo nariadené.

19. Podla § 334 CSP, sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo
nariadené.

20. Podla § 337 ods. 3 CSP, sud aj bez navrhu uznesenie o neodkladnom opatreni zrusi rozhodnutim,
ktorym navrhu na zacatie konania vo veci samej vyhovel.

21. Podla § 363 CMP, sud m0ze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

22. Podla § 366 CMP neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit platit vyzivné v nevyhnutnej miere.

23. Podla &l. 1 zakladnych principov CMP, sud postupuje v konani v sulade s ochranou verejného zaujmu
a prav zaru€enych zdkonom a prihliada na dobré mravy. Opravnenia niekoho iného ako uc€astnika
konania vyplyvajuce zo zabezpec€enia ochrany verejného zaujmu upravi zakon.

24. Podla § 62 ods. 1, 2, 3 zadkona ¢&. 36/2005 Z.z. o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov
k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja
rodiCia prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov.
Dieta méa pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodiCov. Kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti,
moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo
vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta
podla osobitného zakona.

25. Z citovanych zakonnych ustanoveni vyplyva, za akych podmienok moze sud nariadit neodkladné
opatrenie, priom zo samotného nazvu vyplyva, Ze takéto opatrenie sudu je nevyhnutné nariadit, ak jeho
nariadenie neznesie odklad, a u€el neodkladného opatrenia nie je mozné dosiahnut’ inym spésobom.
Neodkladné opatrenie je instititom procesného prava, ktorym sud doasnym opatrenim poskytuje
ochranu ohrozenym, &i porudenym pravnym pomerom uc&astnikov dovtedy, kym svojim meritérnym
rozhodnutim neposkytne definitivhu ochranu. Vo veciach starostlivosti sidu o maloleté deti je prioritny
zaujem dietata. Nevyhnutnym predpokladom pre vyhovenie navrhu na vydanie neodkladného opatrenia
je naliehavost' potreby takejto Upravy pomerov u€astnikov konania. Posudenie, Ci a kedy je takato
potreba dana, je ponechana na uUvahu sudu, priCom je potrebné starostlivo skimat vSetky dosledky,
ktoré by mohli nastat pre u€astnika nariadenim neodkladného opatrenia.



26. Sud po preskumani navrhu a vy$Sie uvedenych pravnych predpisov dospel k zaveru, Ze navrh matky
na nariadenie neodkladného opatrenia je dévodny a su splnené podmienky pre nariadenia neodkladného
opatrenia. Sud navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia s€asti vyhovel po tom, o zistil, Ze
starostlivost’ o maloletého od marca 2021 zabezpeduje vyhradne matka. Sud prihliadol na skuto€nost,
Ze matka individualne nie je schopna uspokojovat vSetky potreby maloletého, nakofko jej prijem je v
minimalnej vyske. Otec maloletého ma stabilné zamestnanie. Sud vychadzal z vymeriavacieho zékladu
otca podla potvrdenia zo Socialnej poistovne, ktory €ini cca 1.050 Eur, pricom si svoje zakonné
povinnosti ohfadom platenia vyZivhého na maloletého neplini. Sud dospel k zaveru, Ze je v moznostiach
otca prispievat na vyzivu maloletého sumou 100 Eur mesaéne. V konani o rozvod manzelstva a
upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu vedenom na tunajSom sude pod
sp.zn. 41P/119/2021 na stretnuti rodi€ov, ktoré sa konalo na sude dfa 21.2.2022 za u€elom spisania
rodi¢ovskej dohody otec sam navrhol uréenie vyzivovacej povinnosti vo vyske 100 Eur. Nasledne matka
potvrdila, Ze otec maloletého poskytol na vydavky maloletého 2x sumu 100 Eur v mesiacoch januar
a februar 2022, teda spolu 200 Eur. Je teda zrejmé, Ze v tejto vySke je schopny uhradzat’ vyZivné na
maloletého.

27. Sud ma za to, Ze v tomto pripade boli splnené ku dfiu jeho rozhodnutia zakonné podmienky pre
nariadenie neodkladného opatrenia v €asti plnenia vyzivovacej povinnosti zo strany otca, pretoZze matka
dietata podanym navrhom osvedcila naliehavost’ potreby bezodkladnej Upravy pomerov vyzadujucej si
okamzity zasah sudu, priom bez zasahu sidu do pomerov Ucastnikov by bolo ohrozené zabezpecenie
vyzivy maloletého dietata v nevyhnutnom rozsahu vzhfadom na prijmy matky a na to, Ze otec si svoju
vyzivovaciu povinnost vo&i maloletému neplni. Preto sud v zaujme dosiahnutia ochranného ué&elu, ktory
je pre institut neodkladného opatrenia charakteristicky rozhodol tak ako je uvedené v prvom vyroku tohto
rozhodnutia a v prevysujucej Casti €o do uplatnenej vySky vyZivného navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia zamietol.

28. Pokial ide o rozsah vyzivovacej povinnosti, sud v tejto suvislosti uvadza, Zze v zmysle ust. § 366
CMP mozno ulozit’ u€astnikovi, aby platil vyzivné v nevyhnutnej miere. Rozsah vyZivovacej povinnosti
pri rozhodovani neodkladnym opatrenim nie je totiz dany kritériami uréenymi v § 62 Zakona o rodine, ale
iba rozsahom v nevyhnutnej miere, nota bene nariadenym neodkladnym opatrenim je povinna osoba
zaviazana platit vyZivné, av8ak len v nevyhnutnej miere tak, aby to postaCovalo aspofi na uhradzanie
z&kladnych nevyhnutnych Zivotnych nakladov (potrieb).

29. Prispievat na vyZivu svojich deti je zakonnou povinnostou oboch rodi¢ov. Matka maloletého Ziadala
neodkladnym opatrenim zaviazat otca prispievat na vyzivu maloletého sumou 150 Eur mesacne. Sud
z Casti vyhovel navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia vo vztahu k vyzivnému v sulade
s ust. § 366 CMP, kedy zaviazal otca prispievat vyZivnym na maloletého v nevyhnutnom rozsahu vo
vysSke 100 Eur mesacne. V prevySujucej €asti navrh matky zamietol, nakolko zatial nebol dostato¢ne
preukdzany a zdokladovany prijem a vydavky otca na to, aby sid mohol navrhu vyhoviet v celom
rozsahu. Neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit platit’ vyZivné v nevyhnutnej miere. VyZivné v
nevyhnutnej miere ma vSak sluzit len na zabezpelenie tych najnevyhnutnejsich potrieb dietata. V
konani vo veci samej sud vykona rozsiahlejSie dokazovanie za u€elom zistenia su€asnych osobnych,
zarobkovych a majetkovych pomerov obidvoch rodi€ov ako aj odévodnenych potrieb maloletého a
nasledne urci otcovi vySku vyZivného.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doruc€enia na Okresny sud KoSice
| v troch pisomnych vyhotoveniach.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.



Ak odvolanie neobsahuje odvolacie dévody alebo ak su odvolacie dovody nezrozumitefné, sud vyzve
odvolatela na doplnenie odvolacich dévodov.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.



