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Uznesenie

Okresny sud Kosice | v pravnej veci starostlivosti o maloleté deti H. U., nar. X.X.XXXX, N. U., nar.
XX XXXX, Z. U., nar. X.X.XXXX, bytom u matky, zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace,
soc. veci a rodiny KoSice, deti rodi¢ov: matka Ing. F. U., nar. XX.X.XXXX, bytom F. XXX/XX, Z., zast.
Advokatska kancelaria Hopferova, s.r.o., so sidlom Bajzova 2, KoSice a otec Bc. R. U., nar. XX. X.XXXX,
bytom M. XXX/XX, Z., o navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:
Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1. Matka elektronickym podanim zo dna 28.8.2018 Ziadala nariadit neodkladné opatrenie tak, ze otec je
opravneny stykat sa s maloletymi detmi kazdy parny tyZzder v roku v pondelok od 16,00 hod. do 18,30
hod. v Obchodnom centre Aupark KoSice za pritomnosti matky a kazdy parny tyzderi v roku v sobotu od
9,00 hod. do 13,00 hod. a dfia 24.12. od 9,00 hod. do 11,30 hod. v Obchodnom centre Aupark Kosice
za pritomnosti matky.

2. Sucasne podala navrh na zmenu Upravy styku tak, aby bol otec opravneny stretavat sa s maloletymi
detmi kazdy parny tyzden v roku v pondelok od 16,00 hod. do 18,30 hod. v Obchodnom centre Auparka
a kazdy parny tyzderi v roku v sobotu od 9,00 hod. do 13,00 hod. a dfia 24.12. od 9,00 hod. do 11,30
hod. v Obchodnom centre Aupark za pritomnosti matky.

3. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia a navrh vo veci samej je vedeny na Okresnom sude
Kosice | pod sp. zn. 11P/113/2018.

4. Matka v navrhu uviedla, ze suasna uprava styku otca s maloletymi detmi prebieha v zmysle
rozhodnutia Krajského sudu v Prahe sp. zn. 32C0/372/2017 zo diia 6.3.2018. Matka v navrhu opisala
priebeh jednotlivych stykov otca s maloletymi detmi. Navrh vo veci samej odévodnila tym, Ze nemé
Ziadny zaujem na tom, aby marila styk otca s maloletymi detmi, prave naopak, bola by rada, aby
sa ten realizoval ale riadne v zmysle vykonatelného rozhodnutia tak, aby ani maloleté deti z toho
neboli vystraSené a nemali obavy a strach. V &ase ked bola pri styku pritomna socialna pracovnicka,
komunikéacia deti s otcom prebiehala lepSie, no deti sa napriek tomu doZadovali jej pritomnosti, preto sa
domnieva, Ze by mohol pomdoct, ak by sa styk realizoval na verejnom mieste, kde by deti neboli s otcom
samé. UZ aj sam otec navrhol vo svojich SMS- spravach, Zze by sa mohol s detmi stretnat v Auparku.
Takuto formu stretavania povaZzuje za prospesnejsSiu pre deti. Za su€asného stavu sa deti s otcom redlne
nestretavaju (kedZze si ich otec odmieta prevziat), ale zaroven ani deti napriek tomu, Ze ich na styk
pripravuje s otcom, samé odist odmietaju. Vzhladom na uvedené ma za to, Ze je nevyhnutné, aby bola
vykonana okamzita naprava. Styk otca s maloletymi detmi ako je momentalne upraveny nefunguje a
riadne sa nerealizuje. Je v zaujme deti, aby bola vykonana okamZita naprava v tomto smere.



5. Z uvedeného dévodu povazuje za potrebné bezodkladne upravit pomery nariadenim neodkladného
opatrenia. Vzhfadom na skuto€nosti uvadzané ma za to, Ze potreba nariadenia neodkladného opatrenia
je skuto€ne akutna, aktualna a bezprostredna. Aj ked styk otca s maloletymi detmi je momentélne
upraveny rozhodnutim sudu, styk sa nerealizuje riadne. Otec si deti nepride prevziat’ a zarover deti s
nim samé odmietaju odist. Z toho dévodu je zrejmé, Ze styk takto ako bol uréeny rozhodnutim Krajského
sudu v Prahe sa nebude realizovat ani do buduicna. Aj Krajsky sud v Prahe poukazal na to, Ze maloleté
deti maju pravo sa stretavat aj s druhym rodi¢om a matka im v tom nechce branit. Z toho dévodu sa snazi
najst spbsoby a moznosti ako by mohol styk medzi nimi prebiehat. Momentalne ako jedinu moznost
vidi styk na verejnom mieste a v jej pritomnosti, aby mohla detom poskytnut’ dostato€nu oporu. Zmena
rozhodnutia je zasadne v zaujme maloletych deti, jednak, aby sa mohol budovat ich vztah s otcom a na
druhej strane, aby boli uSetrené stresujucich situacii z toho, Ze ich otec niekam vezme cez o sa nevedia
preniest. Na druhej strane povazuje zmenu rozhodnutia za dblezitu aj z toho dévodu, aby uz dalej otec
nepokracoval v neustalych a neopodstatnenych ozndmeniach na jej osobu, Ze mari styk s detmi aj ked
sa uvedené nezaklada na pravde. Ma za to, Ze v tejto veci je potrebné nové autoritativne rozhodnutie
sudu, ktorym by sud upravil styk maloletych deti s otcom. Toho €asu sa styk otca s detmi nerealizuje v
zmysle rozhodnutia sudu, pri¢om otec opakovane vo svojich SMS- spravach pripustil moznost realizacie
styku v ndkupnom centre Aupark, mé v8ak za to, Ze styk by sa mal realizovat’ za pritomnosti nej ako
matky, kedZe z doterajSich skusenosti vyplynulo, Ze deti samé s otcom neodidu a vyslovne to odmietaju.

6. Z uvedeného dbvodu Ziada nariadit matka neodkladné opatrenia a po vykonanom dokazovani
rozsudok v rovnakom rozsahu.

7. Matka k navrhu pripojila uradné zaznamy z osobnych stretnuti realizované psychosocialnym centrom
Léflerova 2, KoSice. Z uvedeného vyplyva, Ze odovzdanie deti sa nerealizovalo, lebo odmietli s otcom
odist.

8. Podla § 2 ods. 1 CMP na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

9. Podla § 324 ods. 1 zékona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

10. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

11. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

12. Podla ust. § 325 ods. 2 pism. d.) CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane ulozZit najma, aby
nie€o vykonala, nieCoho sa zdrzala alebo nie€¢o znasala.

13. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri
nalezitostiach navrhu na zacatie konania podlfa § 132 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2015/160/20160701> CSP uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodriujucich potrebu
neodkladnej uUpravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozend, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

14. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podfa § 327 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2015/160/20160701>, nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené podmienky podfa § 325
ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20160701>, inak navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia zamietne.

15. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mézZe rozhodnut’ o ndvrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia u€astnikov konania a bez nariadenia pojednavania.

16. Podla § 334 CSP, sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo
nariadené.



17. Podla § 363 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), sud méze
aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dévody,
pre ktoré bolo nariadené.

18. Podfla § 337 ods. 3 CSP, sud aj bez navrhu uznesenie o neodkladnom opatreni zrusi rozhodnutim,
ktorym navrhu na zacatie konania vo veci samej vyhovel.

19. Podla €&l. 1 zakladnych principov zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok ( dalej
iba CMP ), sud postupuje v konani v sulade s ochranou verejného zaujmu a prav zarucenych
zdkonom a prihliada na dobré mravy. Opravnenia niekoho iného ako ucastnika konania vyplyvajluce zo
zabezpec&enia ochrany verejného zaujmu upravi zakon.

20. Podrla ust. § 28 ods. 2 zak. &. 36/2005 Z.z. Zakona o rodine, rodiCovské prava a povinnosti maju
obaja rodicia pri ich vykone su povinni chranit’ zaujmy maloletého dietata.

21. Podfa €l. 1 zakladnych principov zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok ( dalej
iba CMP ), sud postupuje v konani v sulade s ochranou verejného zaujmu a prav zarucenych
zdkonom a prihliada na dobré mravy. Opravnenia niekoho iného ako ucastnika konania vyplyvajluce zo
zabezpec&enia ochrany verejného zaujmu upravi zakon.

22. Z citovanych zakonnych ustanoveni vyplyva, za akych podmienok moze sud nariadit neodkladné
opatrenie, pricom zo samotného nazvu vyplyva, Ze takéto opatrenie sudu je nevyhnutné nariadit, Ze jeho
nariadenie neznesie odklad, a ucel neodkladného opatrenia nie je mozné dosiahnut inym spésobom.
Neodkladné opatrenie je intititom procesného prava, ktoré méze sud pouzit, ak je potrebny nevyhnutny
z4sah sudu. Vo veciach starostlivosti sudu o maloleté deti je prioritny zaujem dietata. Nevyhnutnym
predpokladom pre vyhovenie navrhu na vydanie neodkladného opatrenia je naliehavost potreby takejto
upravy pomerov U€astnikov konania. Posudenie, €i a kedy je takato potreba dana, je ponechana na
Uvahu sudu, pricom je potrebné starostlivo skumat vdetky dosledky, ktoré by mohli nastat’ pre u€astnika
nariadenim neodkladného opatrenia.

23. Nariadenie neodkladného opatrenia predpoklada, aby zo strany matky bola osved&ena danost prava
a aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe predbeznej a doCasnej upravy. Vychadzajuc z obsahu
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sud dospel k zaveru, ze matka nepreukazala potrebu
nariadit neodkladné opatrenia o zmene Uprave styku maloletych deti s otcom. Maloleté deti sa nachadza
v starostlivosti matky, priCom rodi¢ia neziju v spolo&nej domacnosti. Konfliktné vztahy medzi rodi¢mi
su zrejmé z priloZzenych Uradnych zaznamov a sms komunikacie. Sud zdérazriuje, Ze rodiCovske prava
a povinnosti su budované na zaklade rovnopravneho postavenia otca a matky pri ich vykone, pri¢om
je v zaujme deti, aby im nebolo odrnaté pravo mat zabezpe&eny pravidelny osobny kontakt s oboma
rodi€mi. Ani jednému z rodi¢ov nepatri pravo obmedzovat pri starostlivosti o dieta druhého rodi¢a (pokiafl
o tom nerozhodne sud). Je predovietkym na rodi¢och, aby mal. detom zabezpecili bezkonfliktné a
stabilné vychovné prostredie a Ulohou matky, ktord zabezpeluje osobnu starostlivost o deti, vytvorit
priaznivé podmienky na uskuto€nenie styku otca s detmi. V konaniach tykajucich sa starostlivosti sudu
o mal. deti je prioritny zaujem deti, ktory nie je mozné zamienat so subjektivnymi predstavami rodicov o
realizacii ich vychovného pésobenia a rovnako ani nezhody rodi€ov vzniknuté z ich partnerského vztahu
a jeho nasledného rozpadu nemé6zu byt dévodom pre obmedzovanie rodi¢ovskych prav ktoréhokolvek
z rodi€ov a zaroven zasahu do prava dietata na starostlivost obidvoch rodiCov. Sud v tejto suvislosti
poznamenava, Ze dieta ma pravo na zachovanie vztahu k obidvom rodic¢om a je predovSetkym na
nich, aby svojim spravanim, najma vzdjomnou uctou a toleranciou vytvarali bezkonfliktné prostredie pre
realizaciu styku a snaZili sa o jednotny vychovny postup i psychickd pohodu dietata. Je nepochybné,
Ze rodicia svojim pristupom stazuju maloletym detom vyrovnat sa snovou Zivotnou situaciou avsak
nariadenim neodkladného opatrenia sa problémy rodi€ov bez ich snahy ( komunikacia ) nevyrieSia.

24. Z uvedenych dévodov navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud
Kosice | v troch pisomnych vyhotoveniach.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak odvolanie neobsahuje odvolacie dévody alebo ak su odvolacie dovody nezrozumitefné, sud vyzve
odvolatela na doplnenie odvolacich dévodov.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.



