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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou sudcom JUDTr. Silviou Sviderskou v pravnej veci starostlivosti stidu o
maloletého Y. S., J.. XX.XX.XXXX, bytom pri rodiéoch, zastipeného koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny, odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej ochrany deti
a socialnej kurately, Namestie slobody 5, Vranov nad Toplou, na navrh otca I. S., J.. XX XX.XXXX, G.
S.V.. 8. XXX, 1. J. Y., zastipeného F.. M. J., J.. XX XX.XXXX, G. N. X.S. XX/X, I. J. Y., za uéasti matky S.
S.N., J.. XX XX.XXXX, G. S..V.. 8. XXX, I. J. Y., 0 zmenu Upravy vykonu rodigovskych prav a povinnosti
k maloletému dietatu,takto

rozhodol:

I.Schvaluje rodiCovsku dohodu v tomto zneni:

Meni sa vyrok rozsudku Okresného sudu Vranov nad Toplou sp.zn. 8P/76/2021 zo dia 07.12.2021 a to
tak, ze malolety Y. S., J.. XX.XX.XXXX sa zveruje do striedavej osobnej starostlivosti oboch
rodiCov a to tak, ze otecamatka s U povinnizabezpeCovat osobnu starostlivost o maloleté dieta
striedavo v 2-tyzdriovych intervaloch.

Ako prvy bude v zmysle tejtodohody zabezpecovat osobnu starostlivost otec a to prvy kalendarny
tyzden, v nedelu 0 10:00 hod., ktora bude nasledovat po datume nadobudnutia pravoplatnosti rozsudku.

Rodicia si budu maloletého Y., nar. XX XX.XXXX odovzdavat vnedelu nakonci prislusného
tyzdna v ¢ase o 10:00 hod..

Otec je povinny maloletého Y. v stanovenom Case prevziat v bydlisku matky.
Matka je povinna maloletého Y. v stanovenom Case prevziat v bydlisku otca.

Kazdy z rodi¢ov bude maloletého zastupovat a spravovat jeho majetok v Case
zabezpecenia osobnej starostlivosti.

Kazdy zrodiCov je povinny vstanovenom Case odovzdat maloleté dieta do osobnej starostlivosti
druhého rodic¢a.

Vyzivné sa poCas vykonu striedavej osobnej starostlivosti neurcuje.

Maloleté dieta bude mat trvaly pobyt v mieste bydliska matky a pre
chodny pobyt v mieste bydliska otca.

Danovy bonus sibude uplatinovat matka arodinné pridavky otec.

. Ziaden z Géastnikov nema narok na nahradu trov konania.



odovodnenie:

1. Otec sa podanym navrhom domahal vydania rozhodnutia, ktorym by sdd zmenil Upravu vykonu
rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu a to tak, Ze malolety sa zveruje do striedave;j
osobnej starostlivosti rodi€ov s tym, Ze malolety bude dva tyZdne v osobnej starostlivosti otca a
dva tyzdne v osobnej starostlivosti matky. Striedava osobna starostlivost o maloletého zaéne kazdy
druhy tyZdef v nedefu o 10:00 hod. s tym, Ze prvy zacne zabezpelovat osobnu starostlivost' otec.
Kazdy z rodi€ov bude maloleté dieta zastupovat' a spravovat jeho majetok v &ase zabezpelovania
osobnej starostlivosti. Kazdy z rodi€ov je povinny v stanovenom Case prevziat dieta v bydlisku druhého
rodi¢a a kazdy z rodi¢ov je povinny v stanovenom €ase dieta druhému rodi€ovi odovzdat' do osobne;j
starostlivosti. Malolety bude mat trvalé bydlisko na adrese S..V.. S. XXX/XXX. Ziadal, aby sud po&as
trvania striedavej starostlivosti vyzivné neurcil. Vo svojom navrhu uviedol, Ze obidvaja rodicia su spdsobili
maloleté dieta vychovéavat, obidvaja maju o osobnu starostlivost o dieta zaujem. Je presvedceny, Ze
striedava osobnd starostlivost je v zaujme maloletého dietata a Ze takto budu lepSie zaistené potreby
maloletého dietata. Maloleté dieta ma silné citové vazby na obidvoch rodiCov a zverenie maloletého
dietata do striedavej osobnej starostlivosti je v sulade s jeho vyvinovymi potrebami a poskytuje mu
stabilitu vychovného prostredia tym, Ze pri striedavej osobnej starostlivosti bude méct byt maloleté dieta
vychovavané obidvomi rodiémi tak, Ze tym bude reSpektované pravo maloletého dietata na zachovanie
jeho vztahu k obidvom rodi€¢om. Sucasne bude striedavou osobnou starostlivostou reSpektované pravo
maloletého dietata na vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodi€ov a maloletému dietatu tym
bude umoZznené zachovanie pravidelného, rovnocenného a rovnopravneho osobného styku s obidvomi
rodiémi. Striedavou osobnou starostlivostou sa zachova, upevni a rozvinie rovnocenny vztah maloletého
s oboma rodiémi. Zverenie maloletého do striedavej osobnej starostlivosti obidvoch rodi¢ov je v jeho
najlepSom zaujme, a budu tak najlepSie naplnené zaujmy a potreby maloletého.

2. Rozsudkom Okresného sudu Vranov nad Toplou ¢&. k. 8P/76/2021 - 84 zo dna 07.12.2021 bolo
manzelstvo S. S., V.. O., J.. XX XX.XXXX a I. S., J.. XX XX XXXX rozvedené a upraveny vykon
rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu na ¢as po rozvode. Maloleté dieta bolo zverené
do osobnej starostlivosti matky a otec bol zaviazany platenim vyZivného na maloleté dieta vo vySke
150 € mesacne, vzdy do 30. dna toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky, po€nuc pravoplatnostou
rozsudku o rozvode manZzelstva.

3. V rémci rieSenia veci na sude multidisciplinarnym pristupom rodicia dfia 21.03.2022 uzavreli dohodu
o Uprave vykonu ich rodi€ovskych prav a povinnosti.

4. Kolizny opatrovnik odporucil sudu schvalit rodi¢ovsku dohodu.

5. Zo zaznamu z prvého informativneho stretnutia rodi€ov vyplyva, Zze obaja rodi€ia sa dohodli na
striedavej osobnej starostlivosti o maloleté dieta. Otec ma vyhlaseny osobny bankrot. Zastupkyna otca
uviedla, Ze otec nastupil do prace pre spolo¢nost X. V. na pozicii - operator vyroby. Jeho pracovny ¢as
je 8,5 hod./denne s tym, Ze vikendy ma volné. Zakladna mzda otca by mala dosahovat prijem 700
eur v Cistom. Otec ma vydavky na ubytovanie vo vyske 50 eur, na stravu (obed) vo vyske 1,50 eur
denne, poplatky za mobil (vratane poplatkov za syna) vo vyske 120 eur a vyzivné vo vySke 50 eur. Otec
momentalne byva u sestry na N. X. S. I. I. J. Y.. Malolety sa nachadza u otcovej sestry od 04. februara.
Matka pracuje od 05:00 do 17:30 hod. Maloletému Y. vysvetlila, €o znamena striedava starostlivost.
Malolety sa vyjadril, Ze tomu rozumie, chce byt s oboma rodi¢mi.

6. Podla § 36 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej
len ,Zakon o rodine“) rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek dohodnut o
uprave vykonu ich rodi€ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud mdze aj bez navrhu upravit
vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma ur€i, ktorému z rodi€ov zveri maloleté dieta do osobnej
starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyZaduju pomery v rodine, sud méze
upravit' styk dietata aj s blizkymi osobami. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 zakona o rodine ¢. 36/2005 Z.z.
sa pouziju primerane.



7.V zmysle § 24 ods. 2 Zakona o rodine, ak su obidvaja rodicia spdsobili dieta vychovavat a ak maju
0 osobnu starostlivost o dieta obidvaja rodicia zaujem, tak sud méze zverit dieta do striedavej osobnej
starostlivosti obidvoch rodi¢ov, ak je to v zaujme dietata a ak budu takto lepSie zaistené potreby dietata.
Ak so striedavou osobnou starostlivostou suhlasi aspori jeden z rodi€ov dietata, tak sud musi skumat,
i bude striedava osobna starostlivost' v zaujme dietata.

8. Podla § 26 Zakona o rodine, ak sa zmenia pomery, sud mbzZe aj bez navrhu zmenit’ rozhodnutie o
vykone rodi€¢ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

9. S poukazom na vyjadrenia rodiCov v danej veci mal sud za potvrdené, Ze je potrebné zmenit sidne
rozhodnutie o Uprave vykonu rodi€¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu. Zverenie maloletého
dietata do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi€ov je v zaujme maloletého, preto sud schvalil
rodi€mi uzavretu dohodu v zneni uvedenom vo vyroku tohto rozhodnutia.

10. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, v zmysle ktorého
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo dria jeho doruéenia na Krajsky sud v PreSove
prostrednictvom tunajSieho sudu.

Proti vyroku, ktorym bola schvélena dohoda rodi¢ov, rodi€ia odvolanie nemdzu podat, pretoZze ak vo
veciach starostlivosti sudu o maloletych sud rozsudkom schvalil dohodu rodi€ov, nie su rodicia opravneni
podat voci vyroku, ktorym bola dohoda schvalena odvolanie.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit (§ 365 CSP) len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, méZe opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia (§ 376 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku).



