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Rozhodnutie

Okresny sud Nitra v konani pred sudkyriou Mgr. Zuzanou Bezakovou vo veci starostlivosti sudu o
maloletd S. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom u rodi¢ov, zastupenej Uradom préace, socialnych veci a rodiny
Nitra, pracovisko Zlaté Moravce, Sladkovi¢ova 3 ako koliznym opatrovnikom, dieta rodi¢ov: matky U. G.,
nar. XX.XX.XXXX a otca S. G., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom R. O., 1. maja XX, o navrhu navrhovatelky
V. A., nar. XX. XX.XXXX, bytom S., U., M. XX, zastupenej Mgr. Zuzanou Galikovou, advokatkou, so
sidlom Nitra, Farska 33 na zverenie maloletého dietata do ndhradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

Sud navrh zamieta.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatefka sa svojim navrhom doruéenym tunajSiemu sudu dna 13.07.2018 domaha zverenia
maloletej S. G., nar. XX XX.XXXX do jej nahradnej osobnej starostlivosti a aby sud zaviazal matku a
otca, kazdého jednotlivo, prispievat na vyzivu maloletej sumou vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima
na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne, a to od pravoplatnosti rozsudku. Svoj navrh odévodnila
tym, Ze maloletd S. bola od decembra 2017 do juna 2018 vo Svédskom kralovstve, byvala u nej v
domacnosti, zabezpelovala o fiu starostlivost. Ona byva so svojimi detmi v rodinnom dome, ktory ma
4 izby, maloleta S. tam ma vytvorené vhodné prostredie na byvanie, ma tam svoju vlastnu detsku izbu.
Maloleta S. zacala navstevovat $kolu vo Svédsku, ktora sa nachadza v mieste bydliska navrhovatelky,
v meste U.. PredbeZne bola maloleta prijata do Skoly aj na Skolsky rok 2018/2019, o om predlozila
potvrdenie na UPSVaR Nitra, pracovisko Zlaté Moravce. Maloletej sa v Skole velmi padi, chcela by
tam pokracovat v Studiu, ma tam kamaratov a so spoluziakmi si rozumie. Postupne sa zdokonalila aj
vo $védskom jazyku. Maloleta by chcela s fiou Zit natrvalo vo Svédsku. Rodi¢ia maloletej sa tiez v
buddcnosti planuji prestahovat do Svédska. Ona vie maloletej vytvorit vhodné podmienky na Zivot a
$tadium vo Svédsku, ktoré su v najlepSom zaujme maloletej S.. Rodigia sthlasili so zverenim malolete;
S. do jej osobnej starostlivosti. (1)

Na pojednavanie dfia 25.05.2018 sa nedostavila navrhovatelka, ktorej nepritomnost’ ospravedinila jej
pravna zastupkyna, o termine pojednavania bola navrhovatelka informovana. Na pojednavanie dha
25.05.2018 sa nedostavil otec maloletej, ktorého nepritomnost’ ospravedinila matka, ktora uviedla, Ze
otec je uz natrvalo vo Svédsku. Sud pojednaval podia § 31 Civiiného mimosporového poriadku /dale;
len CMP/ v nepritomnosti navrhovatelky a otca maloletej. (2)

Pravna zastupkyra navrhovatelky na pojednavani uviedla, Ze sa v plnom rozsahu pridrZiava pisomne
podaného navrhu. Navrhovatelka Ziada o zverenie dietata do jej nahradnej osobnej starostlivosti
nakolko socialna situacia na strane rodi¢ov nie je priazniva a ona ma vo Svédsku vytvorené dobré
podmienky pre mal. S.. O.. S. od 9/2017 navétevuije $kolu vo Svédsku a preto Ziada navrhovatelka zverit
maloletu do jej osobnej starostlivosti. Navrhovatelka je sesternicou matky maloletej S., Zije na adrese,
ktora bola uvedena v pisomnom navrhu. (3)



Matka ako ucastni¢ka konania na pojednavani uviedla, Ze s podanym navrhom suhlasi, chcela by, aby
sa jej dcéra vyudila vo Svédsku, predpoklada, Ze sa tam aj ona odstahuje s detmi, teraz tam iSiel jej
muz aj s S., byvaju u p. A.. S. od 09/2018 chodi do Skoly, kde sa uci po Svédsky. (4)

Kolizny opatrovnik ako zastupca maloletej na pojednavani uviedol, Ze nakofko nie su splnené zakonné
podmienky pre zverenie dietata do nahradnej osobnej starostlivosti, navrhuje navrh zamietnut'. (5)

Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom navrhu zo dfia 13.07.2018 a s obsahom
nasledujucich listinnych dékazov:

- rodny list,

- neodkladné opatrenie Okresného sudu Nitra zo diha 25.07.2018

- sprava registra obyvatelov ohfadom trvalého pobytu navrhovatelky

- pripojené spisy Okresného sudu Nitra sp. zn. 13P/3/2016, 13P/41/2016

a zistil tento skutkovy a pravny stav: (6)

Maloleta S. G., nar. XX XX.XXXX je dieta rodi¢ov U. G., nar. XX XX.XXXX a S. G., nar. XX. XX.XXXX.
Matka byva na Slovensku, otec sa t.¢. zdrziava vo Svédsku spolu s maloletou S. G.. (7)

Okresny sud Nitra, uznesenim &.k. 13P/194/2018 - 6 zo dria 25.07.2018 v predmetnej veci zamietol
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia o do€asné zverenie maloletej do osobnej starostlivosti
navrhovatelky - V. A., nar. XX.XX.XXXX, nakofko navrhovatelka neosvedCila potrebu bezodkladne;j
Upravy pomerov U€astnikov konania, maloleta S. sa nenachadzala v situacii, kedy bol potrebny okamZity,
neodkladny zasah zo strany sudu. (8)

Zo spravy Registra obyvatelov vyplyva, Ze navrhovatefka - V. A., nar. XX XX.XXXX ma trvaly pobyt vo
Svédskom kralovstve, v meste Lund kde ja Zije. Je sesternicou matky maloletého dietata. (9)

Podla § 45 ods. 1 Zakona o rodine &. 36/2005 Z. z. /dalej len Zakon o rodine/, ak to vyZaduje
zaujem maloletého dietata, sud mbze zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou,
ktorej mozno maloleté dieta takto zverit, sa mbze stat len fyzicka osoba s trvalym pobytom na uzemi
Slovenskej republiky, ktord ma spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady,
najma zdravotné, osobnostné a moralne, a spésobom svojho Zivota a Zivota osbb, ktoré s fiou Ziju v
domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu starostlivost’ vykonavat' v zaujme maloletého dietata.
Osobe, ktora nezabezpec€uje osobnu starostlivost o svoje maloleté dieta z dévodu, Ze jej bolo zo
starostlivosti odfaté rozhodnutim sudu, nemozno v €ase trvania odnatia dietata zverit maloleté dieta
do nahradnej osobnej starostlivosti na ¢as trvania odhatia dietata. (10)

Podfla § 45 ods. 2 Z&kona o rodine, pri zvereni maloletého dietata do ndhradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Ak
sa ma maloleté dieta zverit do nahradnej osobnej starostlivosti prarodi¢a, surodenca maloletého dietata
alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na dzemi Slovenskej
republiky sa nevyZzaduje za predpokladu, Ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo surodenec
rodi¢a maloletého dietata ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na Uzemi &lenského Statu
Eurdpskej unie. (11)

Sud po vykonanom dokazovani dospel k zaveru, Ze v danom pripade neboli splnené zakonné podmienky
podla § § 45 ods. 1 a 2 Zakona o rodine, aby sud mohol zverit maloletu S. Kotlarovu, nar. 24.06.2004
do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky. Sud zveri maloleté dieta do nahradnej osobnej
starostlivosti, ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata a osobou, ktorej mozno maloleté dieta takto
zverit sa moOze stat' len fyzicka osoba s trvalym pobytom na Gzemi Slovenskej republiky, ktora ma
spbsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu a osobné predpoklady, ktoré zakon vymenuva a tiez
spbsob Zivota osbb, ktoré s fiou Ziju v spolonej domacnosti zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu
starostlivost’ vykonavat’ v zaujme maloletého dietata. Spinenie podmienky trvalého pobytu na uzemi
Slovenskej republiky osoby, ktorej ma byt maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti,
sa nevyzaduje len v pripade, ak ma byt dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti prarodi¢a,
surodenca maloletého dietata alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, ktori musia mat’ evidovany
trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na uzemi &lenského Statu Eurdpskej unie. Vzhladom na to,
Ze navrhovatefka nema trvaly pobyt na uzemi Slovenskej republiky, ma evidovany trvaly pobyt vo
Svédskom kralovstve, v meste Lund a nie je osobou, ktorej nesvedé&i status takej pribuznej osoby, ktorej



zakon umoziuje nesplnit podmienku trvalého pobytu na uzemi Slovenskej republiky ( je sesternicou
matky maloletého dietata), nie je mozné navrhovatelke zverit maloleté dieta do nahradnej osobne;j
starostlivosti ani pri splneni v8etkych ostatnych zakonnych podmienok pri zvereni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti. Skimanie dalSich zakonnych podmienok na zverenie maloletej Violy
do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky by bolo zo strany sidu nehospodarne s poukazom na
¢l. 12 Civilného mimosporového poriadku. Sud preto navrh navrhovatelky ako nedévodny zamietol. (12)

O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 Civilného mimosporového poriadku tak, ze Ziadnemu z
u€astnikov nepriznal narok na nahradu trov konania. (13)

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Podla § 363 CSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Podla § 365
ods. 1 CSP odvolanie mozno odbévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1 CMP odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nepravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.



