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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ruzomberok samosudkyniou JUDr. Miriam PENJAKOVOU v trestnej veci proti
obzalovanému S. Y., nar. XX.XX.XXXX v H., trvale bytom X. & XXXX/X, H., stihaného pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, na hlavhom pojednavani konanom
dna 24.septembra 2018 v RuZzomberku, takto

rozhodol:

Sud podla 285 pism. f) Trestného poriadku obzalovaného S. Y., nar. XX. XX.XXXX v H., trvale bytom
X. €. XXXX/X, H., kuchara, na slobode, stihaného pre prec€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
ods. 1 Trestného zakona

oslobodzuje spod obzaloby,

podanou prokuratorom Okresnej prokuratiry Ruzomberok pod sp. zn. Pv XXX/XX/XXXX-X zo dha
27.02.2018, ktorou mu bolo kladené za vinu, ze hoci je podla § 62 Zakona o rodine a podla rozsudku
Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. XP/X/XXXX-XX zo dna 22.10.2010, ktory nadobudol pravoplatnost
driom 07.11.2010, povinny platit vyzivné na svojho maloletého syna O. Y., nar. XX.XX.XXXX, vo vySke
100,- Eur mesacne, vzdy do kazdého 15. diha v mesiaci vopred poénuc od 01.08.2010 k rukam jeho
matky X. O., nar. XX.XX.XXXX, trvalé bydlisko v H., Q. &. XXXX/X, tuto vyzivovaciu povinnost siv H. a
vSade tam, kde sa v tom Case zdrziaval, umyselne riadne a pravidelne neplnil v obdobi od 01.04.2015
az doteraz, s vynimkou platieb vyzivného k rukam matky v mesiacoch oktober 2015, kedy uhradil 150,-
Eur, januar 2016, kedy uhradil 190,- Eur, februar 2016, kedy uhradil 190,- Eur, marec 2016, kedy uhradil
220,- Eur, august 2016, kedy uhradil 76,- Eur, oktéber 2016, kedy uhradil 100,- Eur, november 2016,
kedy uhradil 100,- Eur, januar 2017, kedy uhradil 100,- Eur, februar 2017, kedy uhradil 100,- Eur, marec
2017, kedy uhradil 161,29 Eur, april 2017, kedy uhradil 114,- Eur, jun 2017, kedy uhradil 180,- Eur, januar
2018, kedy uhradil 340,- Eur, februar 2018, kedy uhradil 440,-Eur a v marci 2018, kedy uhradil 500,-Eur,
v juni 2018 uhradil 350,-Eur, v juli 2018 uhradil 100,-Eur, v auguste 2018 uhradil 100,-Eur a v septembri
2018 uhradil 180,-Eur, ¢im X. O. za uvedené obdobie dlhuje na vyzivnhom celkovi sumu 538,71 Eur,

priiom obZalovany bol pogas Zalovaného obdobia v evidencii uchddzadov o zamestnanie na Urade
prace, socialnych veci a rodiny H. vedeny len od 17.04.2015 do 28.04.2015 a od 12.04.2016 do
28.06.2016, v obdobi od 01.01.2015 doposial nebol poberatefom ziadnej davky ani prispevkov v hmotnej
nadzi, kazdoro¢ne v obdobi od decembra do aprila pracuje v zahranici s Cistym mesacnym prijmom cca
1300,- Eur, v obdobi od 29.05.2015 do 28.05.2016 pracoval na dohodu o vykonani prace u F. P, H., s
Cistym prijmom za uvedené obdobie vo vyske 1104,81 Eur, v obdobi od 25.04.2016 do 03.05.2016 bol
zamestnany na dohodu o pracovnej ¢innosti u P. C., P. €. XX/X, H., kde v skuto¢nosti odpracoval len
jeden den s Cistym zarobkom 43,96 Eur, ale do prace sa uz nedostavil z dévodu odchodu za pracou do
zahranigia, v obdobi od 30.04.2016 mal pracovat na dohodu o pracovnej &innosti v spolo&nosti A¢ko, a.
s., Textilna €. 19, Ruzomberok, kde vSak odpracoval len jeden den s Cistym prijmom 43,46 Eur, pricom
na dalSiu smenu uz nenastupil, od 23.05.2016 do 03.10.2016 a od 18.10.2016 do 30.04.2017 pracoval
v spolo¢nosti NAKI TRADE, s. r. 0., Rovinka €. 687, s presne nezistenym prijmom, od 01.07.2017 do
30.11.2017 pracoval v spolo¢nosti Q., s. r. 0., D. D. €. XXXX, na dohodu o pracovnej €innosti s Cistym
prijmom za uvedené obdobie vo vySke 643,45 Eur a od 01.12.2017 do 14.12.2017 pracoval na zmluvu s
Cistym prijmom za toto obdobie vo vyske 89,74 Eur, za roky 2015 a 2016 nepodal danoveé priznania k dani



z prijmov fyzickych osbb, je zakaznikom telekomunikacnej spolo&nosti O2 Slovakia, s. r. 0., Bratislava s
aktivnou telefénnou kartou, na ktorej bol v obdobi od januara 2015 do 27.11.2017 dobity kredit vo vySke
338,- Eur, vedie sa proti nemu exekuéné konanie pre vymahanie vyzivného, fajCi a na cigarety mesacne
minie cca 30,- Eur, pretoZe trestnost €inu zanikla, nakolko obZalovany uhradil v juni 2018 uhradil 350,-
Eur, v juli 2018 uhradil 100,-Eur, v auguste 2018 uhradil 100,-Eur a v septembri 2018 uhradil 180,-Eur.

odovodnenie:

Okresna prokuratira v Ruzomberku podala na obzalovaného S. Y., nar. XX.XX.XXXX v H. obzalobu
dna 28.02.2018 pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, tak ako to je uvedené vo vyrokovej €asti obZaloby.

Okresnym sudom Ruzomberok bol vydany trestny rozkaz pod sp.zn. 8T/16/2018 zo dria 14.03.2018,
ktorym uznal obzalovaného S. Y., nar. XX. XX.XXXX vinného z pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla
§ 207 ods. 1 Trestného zakona a ulozil mu trest odnatia slobody vo vymere 5 mesiacov, vykon ktorého
mu sud podmienecne odlozil podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona a podla § 50 ods. 1 Trestného
zakona mu urcil skusobnu dobu v trvani 18 mesiacov. Zaroven podla § 50 ods. 2 Trestného zakona,
za pouzitia § 51 ods. 4 pism. d) Trestného zakona, sud obzalovanému ulozil povinnost' spocivajucu v
prikaze zaplatit v skudobnej dobe podmienecného odsudenia dlh na vyZzivhom vo vyske 538,71,-Eur k
rukam matky mal. dietata X. O., nar. 09.08.1991, trvale bytom v Ruzomberku, Veterna ¢. 2026/4.

KedZe obZalovanému trestny rozkaz nebol riadne doru€eny, nakolko sa na adrese trvalého pobytu
nezdrziaval, sud v predmetnej veci vydal prikaz na zatknutie pod sp.zn. 8T/16/2018 zo dfia 10.05.2018.
Dna 27.08.2018 bol obzalovany S. Y. zatknuty a predvedeny pred samosudcu, kde uviedol, Zze proti
trestnému rozkazu podava odpor s tym, Ze pracuje v zahranici v S. ako kuchar a svojej byvalej druzke
X. O. zaslal dizné vyzivné vo vyske 500,-Eur, v juli, auguste 2018 jej poslal po 100,-Eur a zaciatkom
juna 2018 jej poslal 350,-Eur. TakZe mu ostava zaplatit’ len Ciastku 88,72,-Eur spolu s beznym vyZivnym
za nasledujuci mesiac september 2018. Sud obzalovaného S. Y. prepustil zo zatknutia na slobodu,
pricom mu oznamil termin hlavného pojednavania na der 24.09.2018. Zaroven bol pouéeny, Ze hlavné
pojednavanie sa mdze vykonat aj v jeho nepritomnosti v zmysle § 252 ods. 2 pism. c) Trestného
poriadku.

Obzalovany S. Y. bol o termine hlavného pojednavania riadne a v€as upozorneny, ako aj bol upozorneny
o vykonani hlavného pojednavania v jeho nepritomnosti, pretoZze obZaloba mu bola riadne a v¢as
doruéend, pred orgdnmi €innymi v trestnom konani mal mozZnost vyjadrit sa ku skutku, ktory je
predmetom obZaloby, bol upozorneny na moznost predtudovania si spisového materialu a mal moznost
robit navrhy a doplnit vySetrovanie. Takisto bol na mozZnost vykonat hlavné pojednavanie v jeho
nepritomnosti upozorneny.

KedZe boli splnené vSetky zakonné podmienky, sud vykonal hlavné pojednavanie v nepritomnosti
obzalovaného S. Y.. Sud na hlavhom pojednavani precital vypoved obzalovaného z pripravného
konania, ako aj zapisnicu o jeho vysluchu zo dfia 27.08.2018, v ktorych uviedol, Ze si je vedomy
vyzivovacej povinnosti, ktori ma na syna O. Y. vo vyske 100,-Eur mesacne, a ktoré ma platit do kazdého
15. dfia v mesiaci vopred k rukam matky X. O.. Vyzivné si neplati od aprila 2015 az doposial, priom
vyzivné hradil nasledovne: v oktobri 2015 uhradil 150,-Eur, v januari 2016 vo vyske 190,-Eur, vo februari
2016 vo vy8ke 190,-Eur, v marci 2016 vo vy3ke 220,-Eur, v auguste 2016 vo vy3ke 76,-Eur, v oktobri
2016 vo vySke 100,-Eur, v novembri 2016 vo vyske 100,-Eur, v januéari 2017 vo vy8ke 100,-Eur, vo
februari 2017 vo vySke 100,-Eur, v marci 2017 vo vyske 161,29,-Eur, v aprili 2017 vo vyske 114,-Eur, v
juni 2017 vo vyske 180,-Eur. VSetky tieto platby uhradil prostrednictvom exekutora JUDr. Pavlika. Dalej
uviedol, Ze vacsinu €asu pracoval v zahranici ako kuchar, pracoval tam od decembra 2014 do aprila
2015 v Rakusku, kde mesacéne zarobil 1280,-Eur v ¢istom. Po navrate domov koncom aprila 2015 sa
zamestnal v Kolibe Bodega na Podsuchej, kde pracoval na dohodu s prijmom od 200,-Eur do 300,-
Eur mesacne. Na Bodege robil len par dni, nasledne v decembri 2015 odtial odisiel a za¢al pracovat
v Berghofene v Rakusku, kde robil do aprila 2016 s Cistym prijmom 1300,-Eur. V aprily 2016 sa vratil
z Rakuska, zamestnal sa na dohodu u P. C., kde robil kuchara v Restauracii O. dva tyzdne, tu zarobil
150,-Eur. Medzi tym pracoval na dohodu v Hotely Hrabovo, kde robil dva dni, zarobil 75,-Eur, niekedy
v maji 2016 sa zamestnal ako kuchér v pizzerii Bella Napoli na Podhore v Ruzomberku, kde robil na



dohodu od maja 2016 do aprila 2017, zmluva mu trvala dih$ie, ale pocas jej trvania v zime od decembra
2016 do aprila 2017 robil v Rakusku kuchéra, ako kazdu zimu. V pizzerii Napoli mal prijem 200,-Eur
mesacne, robil len par dni v mesiaci. Nasledne v Rakusku mal Cisty prijem 1350,-Eur. V aprili 2017 sa
z Rakuska vratil a v maji 2017 odcestoval do Nemecka na jeden mesiac, kde pracoval ako kuchar v
reStauracii, zarobil 1.700,-Eur, a z toho platil okolo 400,-Eur odvody, 400,-Eur, zaplatil byt, kde byval. V
Cistom mu ostalo na Zivobytie 900,-Eur. V juni 2017 sa vratil, pri¢om cely mesiac bol nezamestnany, v
juli 2017 sa zamestnal v ReStauracii Mako v Ruzomberku, kde jeho mesacny prijem bol 180,-Eur, ale
do ruky dostaval este 400,-Eur. Od decembra 2017 do maja 2018 pracoval opat’ v Rakusku ako kuchar,
kde zarobil 1.550,-Eur v €istom. Nasledne od maja 2018 pracuje v Taliansku kazdy deri a jeho prijem je
okolo 1.400,-Eur. V juni si zalozZil u€et a zaslal v aprili 2018, 500,-Eur, v juni 2018 zaslal 350,-Eur, v juli
a auguste 2018 zaslal po 100,-Eur. Dfia 27.08.2018 zaslal 100,-Eur matke dietata.

Okrem samotného priznania obZalovaného v pripravnom konani, ako aj pri vysluchu pred samosudcom,
bol obZalovany zo spachania skutku usvedCovany aj vypovedou svedkyne poSkodenej X. O., ktora
potvrdila, Ze obZalovany mal platit na ich syna O. Y. vyZivné v sume XXX,-Eur mesacne vzdy do kazdého
XX. dfa v mesiaci vopred K jej rukdm a vyZzivné si riadne neplnil od XX.XX.XXXX aZ do su€asnej doby,
pricom jej uhradil vyZivné za mesiac oktdber XXXX vo vyske XXX,-Eur, v januari 2016 190,-Eur, vo
februari 2016 vo vySke 190,-Eur, v marci 2016 vo vyske 220,-Eur, v auguste 2016 vo vySke 76,-Eur,
v oktébri 2016 vo vyske 100,-Eur, v novembri 2016 vo vySke 100,-Eur, v januari 2017 vo vySke 100,-
Eur, vo februari 2017 vo vyske 100,-Eur, v marci 2017 vo vySke 161,29,-Eur, v aprili 2017 vo vyske 114,-
Eur, v juni 2017 vo vySke 180,-Eur, v januari 2018 hradil 340,-Eur, pricom svedkyfia poSkodena potvrdila
platby, ktoré uviedol obZalovany, t.j. v aprili 2018 uhradil 500,-Eur, v juni 2018 uhradil 350,-Eur, v juli a
auguste 2018 poslal po 100,-Eur, v mesiaci september poslal 180,-Eur, v auguste 2018 uhradil 100,-Eur
a zaplatil eSte 100,-Eur navyse, teda ku driu 24.09.2018 bolo uhradené celé zameSkané vyZivné spolu
s beznym vyzivnym za mesiac september 2018.

V ramci dokazovania sa sud oboznamil s listinnymi dékazmi nachadzajucimi sa v spisovom materialy,
a to rozsudkom Okresného sudu Ruzomberok sp.zn. XP/X/XXXX zo dfa 22.10.2010, ktorym bol
zmeneny rozsudok Okresného sudu Ruzomberok sp.zn. XP/XXX/XXXX zo dfa 05.11.2009 vo vyroku
o vyzivnhom na mal. dieta O. Y., priCom obzZalovany S. Y. bol povinny prispievat na jeho vyZivu po
100,-Eur mesacne, vzdy do kazdého 15. dia v mesiaci vopred k rukam matky X. O. od 01.08.2010.
Dalej sa sud oboznamil s rodnym listom O. Y., exekuénym prikazom, ako aj prikazom na vykonanie
exekucie voci povinnému S. Y., ktory je povinny prispievat' na vyzivu mal. O. Y. 100,-Eur mesaéne vzdy do
kazdého 15. dfia v mesiaci vopred k rukam matky X. O.. Dalej sa sid oboznamil s prehladom o plneni si
vyzivovacej povinnosti obZalovanym, potvrdenim o navsteve Skoly O. Y., povereniami na vykon exekucii
voci povinnému S. Y., ako aj rozsudkom Okresného sudu RuZzomberok sp.zn. XC/XX/XXXX zo dna
29.06.2015. Dalej sa sud oboznamil so spravou Okresného Uradu Ruzomberok, Odbor Zivnostenského
podnikania, z ktorej mal za preukazané, Ze obZalovany S. Y. nie je zapisany v Zivnostenskom registri,
zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Ruzomberku vyplynulo, Ze v obdobi od 17.04.2015
do 28.04.2015 a od 12.04.2016 do 28.06.2016 bol v evidencii uchddzacov o zamestnanie, ale nebol
poberatefom davok socialnej pomoci. Dalej sa sud oboznamil so spravou Exekutorského dradu JUDTr.
Jaromira Pavlika, z ktorej mal za preukazané vykonanie uhrad k rukdm matky na zaklade exekuéného
prikazu, pricom do 19.06.2017 bolo uhradené celkom 1.481,95,-Eur, ako aj poStovymi poukazkami,
vypismi z Uctu, z ktorych vyplynulo, Ze vyzivné ku diiu 24.09.2018 bolo uhradené k rukdam matky X.
O. v plnom rozsahu, ako aj dal8imi listinnymi dékazmi. Na zaklade takto vykonaného dokazovania
hodnotiac dékazy ziskané zakonnym spdsobom podla svojho vnutorného presvedCenia zaloZzeného
na starostlivom uvazeni v8etkych okolnosti pripadu jednotlivo, aj v ich suhrne, nezavisle od toho, &i
ich obstaral sud, organy ¢inné v trestnom konani, alebo niektora zo stran, dospel sud k zaveru, Ze
obZalovany S. Y. svojim konanim naplnil v8etky pojmové znaky pre€inu zanedbania povinnej vyZivy
podfa § 207 ods. 1 Trestného zakona, ale tym, Ze uhradil dlZné vyZivné v juni 2018 v sume 350,-Eur, v
juli 2018 uhradil 100,-Eur, v auguste 2018 uhradil 100,-Eur a v septembri 2018 uhradil 180,-Eur vyuzZil
dobrodenie zakona v zmysle § 86 pism. a) Trestného zakona, kedy trestnost trestného &inu zanedbania
povinnej vyzivy podfa § 207 Trestného zakona zanikd, ak trestny ¢in nema trvalo nepriaznivé nasledky
a pachatel svoju povinnost dodato&ne splinil skér, nez sa sud odobral na zavere&nu poradu.

Vzhladom na vy3Sie uvedené skuto€nosti sud obZalovaného S. Y. oslobodil spod obZaloby podla § 285
pism. f) Trestného poriadku, pretoZe zanikla trestnost €inu a obZalovany svoj dlh na vyzivhom dodato¢ne
zaplatil a trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky na mal. dieta.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat’ na

Okresnom sude v Ruzomberku do 15 dni od oznamenia rozsudku.

Odvolanie ma odkladny ucinok. ( § 306/2 )

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zdkonny zastupca obz., opatrovnik obZz. a obhajca obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZ. i proti
jeho vali (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli  (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnickd osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

- Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto,
Ze taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku,
ak toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.

V zmysle § 86 pism. a/ Trestného zakona trestnost trestného ¢€inu zanika aj vtedy, ak ide o trestny
¢in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a
pachatel svoju povinnost dodato¢ne skor, nez sa sud odobral na zavereénu poradu.



