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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza samosudkyfiou JUDr. Ludmilou Skvaridlovou v pravnej veci zalobcu Slovensky
plynarensky priemysel, a.s., so sidlom Mlynské nivy 44/a, Bratislava, ICO: 35 815 256, zast. TOMAS
KUSNIR, s.r.o., so sidlom Pajstinska 5, Bratislava, ICO: 36 613 843 proti zalovanému B. A., nar.
XX XX XXXX, bytom L. nad C. XX, zast. O. A., bytom L. nad C. XX o zaplatenie 289,70 eur s prisl. takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 10 eur do troch dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

II. V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

lll. Ziaden z Ugastnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doméhal prostrednictvom splnomocneného pravneho zastupcu o vydanie
platobného rozkazu, ktorym mu sud prisudi istinu 289,70 eur, 5 % ro¢ny urok zo sumy 279,70 eur od
28.6.2016 do zaplatenia, 5 % ro¢ny urok zo sumy 10 eur od 29.7.2016 do zaplatenia a uplatnil aj
trovy konania.

2. Sud na navrh Zalobcu vydal diia 15.juna 2017 platobny rozkaz sp. zn. 11Csp 67/2017, vo&i ktorému
podal zakonom stanovenej lehote Zalovany odpor, ktory oddévodnil tym, Ze neuznava vysku Zalovane;j
pohladavky, lebo Zalobca pri vy&isleni nezohladnil dalSie platby, ktoré zaplatil eSte pred podanim Zaloby
a poukazal tiez na vy&islenie zo diia 26.5.2016, ktoré pripojil k odporu. Dalej v odpore uviedol, Zze
dna 27.5.2016 uhradil sumu 147,70 eur, ktord Zalobca nezohfadnil pri vy€isleni pohfadavky. Namietal
aj urok z omeskania z upominacich trov v sume 10 eur, lebo nie si pefaznym dlhom podla § 517
ods.1,2 Obcianskeho zakona, ale su prisluSenstvom k pohladavke podla § 121 ods.3 cit. zakona, ktoré
omeskaniu nepodlieha.

3. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom zastupcu Zalobcu, zastupkyne Zalovaného, oboznamil
listinné d6kazy - Zaloba &.I. 1-2, zmluva €.I. 3-4, OP &.I. 5- 12, cennik €.I. 13 - 15, cennik €.I. 16 - 17,
nedoplatok &.I. 18, duplikat faktury &.1. 19-20, pokus o zmier &.I. 21, platobny rozkaz &.1. 28, odpor €.I.
32 - 33, emailova komunikacia stran sporu &.1. 34-36, uhrada Zalovaného ¢&.I. 37, vyjadrenie Zalobcu €.1.
41, zmluva €.1. 42 + pripojené doklady az &.I. 51, vyjadrenie Zalobcu &.1. 66, zapis €.l. 69-71, odstupenie
od zmluvy &.I. 74, vyjadrenie Zalobcu €.I. 77 - 81, vyjadrenie Zalobcu &.1. 82-84, zapisy €.I. 85, vyjadrenie
Zalobcu &.1. 88 - 90, zmluva &.I. 91 - 92, z4pis €.I. 93, OP &.I. 94 - 101, cennik &.I. 102 - 106, vyjadrenie
zastupkyne Zalovaného &.1. 109, vyjadrenie Zalobcu €.1. 111 - 112, potvrdenie o nemocenskych davkach
za rok 2017 a mzda januar az august 2018 a zistil tento skutkovy stav:



4. Zalobca odévodnil navrh na vydanie platobného rozkazu tym, Ze so Zalovanym uzatvoril dfia
29.7.2015 Zmluvu o dodavke plynu pre odberatelov kategérie domacnost, predmetom ktorej bolo
poskytovanie dodavok a predaj plynu Zalovanému v zmysle z. €. 251/2012 Z. z. - o energetike v zneni
neskorSich zmien a doplnkov a nar. viady €. 409/2007 Z. z., ktorym sa ustanovuju pravidla pre fungovanie
trhu s plynom. Sucastou tejto Zmluvy su aj Obchodné podmienky dodavky plynu pre odberatelov
kategorie domacnost, podfa ktorych sa pri vztahoch, ktoré nie su Zmluvou a Obchodnymi podmienkami
vyslovne upravené, primerane pouziju ustanovenia Obd&ianskeho zakona.

Je nesporné, Ze medzi Zalobcom a Zalovanym vznikol ob&ianskopravny zavazkovy vztah, pri¢om z tohto
zavazkového vztahu vznikla Zalobcovi povinnost poskytnut dodavky plynu Zalovanému za podmienok
ustanovenych v Zmluve a v Obchodnych podmienkach, o aj urobil. Zalovany sa zaviazal zaplatit za
poskytnuté odbery zemného plynu cenu stanovenu v Cenniku plathom v ¢ase uskutoénenia dodavky
a dodrziavat ostatné podmienky v zmysle Zmluvy.

Zalobca vyuétoval Zalovanému cenu za poskytnuté dodavky plynu v sulade s plathym Cennikom.
Zalobca vystavil Zalovanému faktary - faktaru &. 7416875100 na sumu 279,70 eur, splatna dia
27.6.2016 a fakturu 6. 3102111527 na sumu 10 eur, splatni diia 28.7.2016. Zalovany neuhradil Ziadnu
sumu.

Zalovany si svoje povinnosti vyplyvajtce zo zmluvy nesplnil a neuhradil sumu 289,70 eur za poskytnuté
sluzby Zalobcovi, ¢im sa dostal do omeSkania s plnenim pefiazného dlhu, preto si uplatfuje aj uroky z
omeskania podla § 517 ods.2 Obgianskeho zékona vo vy8ke ustanovenej vykonavacim predpisom.

5. Zmluvu o zdruZenej dodavke plynu uzatvoril dodavatel Slovensky plynarensky priemysel, a.s. a
odberatel B. A., bytom L. nad C. dha 29.7.2015. Odberné miesto je v zmluve uvedené L. nad C., sup. €.
XX aor. €. XX a gislo zmluvného uctu: 6102182822. Platby za dodavky su uvedené mesacne cez SIPO
a datum prihlasenia odberu 29.7.2015. Dohodnuty druh tarify bol D3 a typ nehnutelnosti rodinny dom.

6. Suc€astou Zmluvy o zdruzenej dodavke plynu su aj Obchodné podmienky poskytované univerzalnej
sluzby pri dodavke plynu u€inné od 25.maja 2013, ktoré upravuju podrobnejSie prava a povinnosti
zmluvnych stran.

7. Sucastou Zmluvy je aj Cennik za dodavku plynu pre domacnosti, ktorych odberné miesta su pripojené
do distribuénej siete SPP - distribucia a.s. a oznamenie o zruSeni poskytovania zvyhodnenia PLUS
SENIOR ev. €. D/1a/2011 platné od 1.1.2011. Tento Cennik upravuje sadzbu za odber plynu a odkazuje
na pravne predpisy a pouzitie cien pri u¢tovani odberu plynu.

Sucastou tohto Cennika je aj Priloha €. 1 aj cena za dodavku plynu pre domacnost pre odberné miesto
pripojené do distribuénej siete SPP - distribucia a.s. sadzby bez DPH.

Dalej zalobca sudu predlozil aj Cennik externych sluzieb a vykonov ev. & ESaV 1/2015 upravujlci ceny
za sluzby a vykony suvisiace s dodavkou plynu a s dodavkou elektrickej energie.

8. Zalobca vystavil duplikat - vyaétovaciu faktaru &. 7416875100 Zalovanému diia 13.6.2016, v ktorej
oznamil nedoplatok vo vyske 279,70 eur. V tomto oznameni je uvedeny vypoc&et nedoplatku tak, Ze
fakturovana suma je 1.427,70 eur a prijaté preddavkové platby za opakované dodavky 1.148 eur a
rozdiel, nedoplatok predstavuje 279,70 eur. Tuto sumu mal Zalovany uhradit’ s variabilnym symbolom :
6102182822, ktory je totozny s Cislom zmluvného uctu uvedeného v Zmluve o zdruzenej dodavke plynu.
K tomuto listu je pripojena aj vyuctovacia faktura €. 7416875100 s oznagenim zmluvného Cisla uctu:
6102182822 totozny v Zmluve o zdruZenej dodavke plynu a zaroven je vo fakture uvedené zakaznicke
Cislo, ktoré mal odberatel uviest a ktoré znie &.: 5101011513. Dodavatel Slovensky plynarensky
priemysel, a.s. tuto faktiru zaslal odberatelovi - Zalovanému XXX XXXXA. dfa 13.6.2016 s datumom
splatnosti 27.6.2016 za fakturaéné obdobie 19.9.2015 - 26.5.2016. Z tejto faktury je zrejmy spbsob
vypoctu spotreby, fakturovana suma 1.189,75 eur od 19.9.2015 do 26.5.2016, uhrada preddavkov
1.148 eur a nedoplatok 279,70 eur. Fakturovana suma s DPH predstavovala 1.427,70 eur a prijaté
preddavky za opakované dodavky 1.148 eur a nedoplatok 279,70 eur. Z tejto faktury tiez vyplyva, Ze
za obdobie od 31.10.2015 do 31.5.2016 bola uhradena suma 1.148 eur, iSlo o preddavky uhradené
kazdy mesiac vo vySke 164 eur.

9. Dodavatel Slovensky plynarensky priemysel, a.s. vystavil duplikat upomienky pre odberatela B. A.,
ktorou fakturoval odberatelovi nahradu vynalozenych néakladov vo vySke 10 eur, splatna dria 28.7.2016.



10. Duplikatom upomienky - dérazna vyzva na zaplatenie pohladavky zo dfia 14.7.2016 bol Zzalovany
vyzvany na zaplatenie nedoplatku 289,70 eur na zaklade dvoch faktur vo vySke 279,70 eur a faktury
10 eur, tieZ uvedené v Zalobe.

11. Pravny zastupca Zalobcu Pokusom o zmier zo dha 29.12.2016 vyzval Zalovaného na zaplatenie
sumy 289,70 eur do 1.1.2017.

12. Z emailovej komunikacie (€.1.34-37 sudneho spisu) vyplyva, Zze manzZelka Zalovaného X/XXXX.
A. oznamuje zakaznickemu centru, Ze uhradila 25.5.2016 sumu 164 eur. Tato suma bola evidovana
pod VS: XXXXXXXXXX a priradena k zalohe 3/2016. Zakaznicke centrum potvrdilo prijatie tejto platby.
Dalej z emailovej komunikacie vyplyva, Ze zmluva bola ukonéena jednostrannym odstupenim ku dfu
25.5.2016. Dalej zakaznicke centrum uviedlo, Ze eviduje pohladavku v celkovej vyske 280 eur, ktora
pozostava zo zostatku preddavku za mesiac 1/2016 v sume 32,47 eur, preddavku za mesiac 4/2016
v sume 164 eur, poplatku za prerusenie dodavky v sume 78,53 eur a poplatok za upomienku v sume
5 eur. V emaile O. A. potvrdila, Ze prevzali faktaru €. 49000117001, v ktorej boli povinni zaplatit sumu
78,53 eur za preruSenie dodavky zemného plynu z titulu neopravneného odberu.

13. Uvedena emailova koreSpondencia medzi stranami sporu prebiehala 26.maja 2016.

14. Zalovany sudu predloZil vypis zo slovenskej sporitelne (8.1.36), z ktorého vyplyva, Ze diia 27.5.2016
SXXX vlozila sumu 280 eur s variabilnym symbolom: 6102182822 a z dalSieho vypisu vyplyva, Ze dfa
27.5.2016 vlozila sumu 147,70 eur s variabilnym symbolom: 6100912938 (ide o iny variabilny symbol
ako predtym, vloZila sumu 280 eur).

15. Zalobca podal k odporu pisomné stanovisko, v ktorom okrem iného uviedol, Ze dfia 27.5.2016
Zalovany evidoval uhradu vo vyske 280 eur a sumu 147,70 eur na ucet Zalobcu, avSak Zalobca uviedol,
Ze platba 147,70 eur ma odliSny variabilny symbol a netyka sa sporu €. k. 11Csp 67/2017 a suma 280 eur
bola priradena k preddavkom za obdobie 1 a 4/2016 k fakture za prerusenie dodavky plynu a poplatku
za upomienku tak, ako to je uvedené v prilohe.

16. Zalobca sudu predloZil zapis zo dfia 12.6.2015, 9.12.2015 a 18.4.2016 o preruseni dodavky
zemného plynu pre neplnenie finanénych zavazkov odberatefa. Dha 12.6.2015 zo zapisnice vyplyva,
Ze nebol pritomny odberatel doma a podpis za SPP - distriblcia a.s. dfia 12.6.2015 XX. Zalobcay. Z
dalSieho zapisu 2 9.12.2015 vyplyva, Ze odberatel neumoznil vykonat preruSenie dodavky a neumoznil
pristup k meradlu, je zaliarknuté zhotovenie fotodokumentéacie, ktora vSak prilozena nie je k tomuto
z4pisu a dfia 9.12.2015 vykonal ohliadkuXX.XX.XXXX za SPP - distribucia, a.s. a dokumentécia k
zapisu chyba. Z posledného vypisu zo dna 18.4.2016 vyplyva, Zze odberatel nebol pritomny a bola
zhotovena fotodokumentécia, ktora tiez nie je prilozena k tomuto zapisu, rovnako aj 18.4.2016 vykonal
kontrolu XX.X.XXXXy a dokumentécia nie je priloZzena.

17. Zalobca vo vyjadreni zo diia 13.12.2017 uviedol a zéarover potvrdil, Ze dfia 27.5.2016 bola
vykonana platba 147,70 eur priradena k pohfadavke na zmluvny ucet totozny s VS, t. j. 6100912938,
konkrétne za nedoplatok vyuctovany vo fakture &. 7415867618 za fakturatné obdobie 19.9.2014 do
28.7.2015. Zalobca ku dfiu 27.5.2016 vogi Zalovanému evidoval nedoplatky vzniknuté z tohto zmluvného
vztahu, preto zédkaznicke centrum Zalobcu poskytlo Zalovanému spravne udaje. Zavazky vzniknuté zo
zmluvného uctu s variabilnym symbolom: 6100912938 nie su predmetom konania €. 11Csp 67/2017. K
preruseniu dodavky zemného plynu Zalobca uviedol, Ze doSlo dfha 12.6.2015, 9.12.2015 a 18.4.2016,
o ¢om svedcCia zapisy poverenych zamestnancov spolo¢nosti SPP - distribucia..

18. Zalobca listom zo dfia 9.5.2016 odstupil od Zmluvy o dodavke plynu, lebo sa Zalovany dostal do
omeskania s plnenim dohodnutych platieb, na €o bol Zalovany upozorneny listom zo dfia 10.3.2016. V
tom &ase bol dlh 365.47 eur.

19. Zalobca vo svojom dal§om stanovisku, dorugeny sudu 5.1.2018 okrem iného uviedol, Ze vyuétovacia
faktura €. 7416875100 vo vySke 279,70 eur za fakturatné obdobie od 19.9.2015 do 26.5.2016 so
splatnostou 27.6.2016 pozostava z celkovej sumy za regulované dodavky a sluzby s DPH vo vySke
1.427,70 eur, od ktorej boli odpocitané jednotlivé uhradené preddavky vo vySke 1.148 eur. Faktdra €.
3102111527 vo vySke 10 eur, so splatnostou 28.7.2016 predstavuje nahradu vynaloZzenych nakladov



za vystavenie a zaslanie upomienky. Z faktury €. 7416875100 vyplyva, Ze Zalovany uhradil preddavkové
platby:

Déatum splatnosti preddavku dfa 31.10.2015, vySka preddavku 164 eur, uhradena suma 164 eur dha
21.12.2015,

datum splatnosti preddavku dfia 30.11.2015, vy3ka preddavku 164 eur, uhradena suma 164 eur dna
25.1.2016,

datum splatnosti preddavku dfia 31.12.2015, vySka preddavku 164 eur, uhradena suma 31,02 eur dna
25.1.2016, uhradena suma 132,98 eur dia 25.2.2016,

datum splatnosti preddavku dria 31.1.2016, vySka preddavku 164 eur, uhradené 131,53 eur a datum
Uhrady 24.3.2016, uhradené 32.47 eur dfia 27.5.2016,

datum splatnosti preddavku dha 29.2.2016, vySka preddavku 164 eur, uhradené 164 eur dria 26.4.2016,
datum splatnosti preddavku dna 31.3.2016, vySka preddavku 164 eur, uhradené 164 eur, datum Uhrady
dna 25.5.2016,

datum splatnosti preddavku dria 30.4.2016, vySka preddavku 164 eur, uhradené 164 eur, datum Uhrady
dna 27.5.2016,

datum splatnosti preddavku dria 31.5.2016, vySka preddavku 164 eur, neuhradena.

Co sa tyka odpojenia, tu Zalobca uviedol, Ze nakolko sa plynomer nachadza vo vnutri domu, Zalobca
postupuje pri administrativnom preruSeni dodavky plynu tak, Zze za$le odberatelovi upomienku s
upozornenim na prerusenie dodavky plynu, jej nezaplatenie je dbvodom pre vygenerovanie zakazky na
prerusenie dodavky pre spoloCnost SPP - distribucia, a.s. a pracovnici sa snaZzia splnit' zakazku, ale
pokial je odberné miesto nedostupné, vystavia len elektronicky zapis o preruSenie dodavky. Po uhrade
pohladavok, ktoré boli ddbvodom na prerusenie dodavky, ak odberatelovi eSte nebolo zaslané odstupenie
od zmluvy, je dodavka plynu obnovena. V takomto pripade sa Zalovanému zasiela upomienka s
upozornenim na prerusenie dodavky plynu vystavena dia 10.3.2016. Zo strany Zalovaného nedoslo k
Uhrade, Zalobca zadal poZiadavku na preruSenie dodavky plynu. Zo zapisu spolo¢nosti SPP - distriblcia,
a.s. zo dia 18.4.2016 vyplyva, Ze fyzicky sa vykonat’ odpojenie nemohlo.

V dalSom pisomnom stanovisku Zalobcu, doruéené sudu dfia 9.3.2018 Zalobca nesuhlasil, aby Zalovany
splacal dih v splatkach vo vySke 30 eur, avSak mbze splacat dobrovolne uhrady.

20. Z vysluchu zastupkyne Zalovaného sud zistil, Ze Zalobca ukongil so Zalovanym zmluvny vztah
odstupenim od zmluvy ku diu 25.5.2016, pri€¢om zakaznicke centrum mu oznamilo, aby uhradil sumu
280 eur, €o aj uhradili spolu s manzelom dria 27.5.2016 a iSlo o zaplatenie pohfadavky k ukonéeniu
zmluvného vztahu. Po tejto uhrade navstivili opat zdkaznicke centrum Zalobcu s tym, Ze uzatvoria
novu zmluvu, ale zamestnankyfa ich upozornila, Ze je potrebné zaplatit eSte sumu 147,70 eur, ktoru
tieZ uhradili dfia 27.5.2016. Po zaplateni tejto sumy sa rozhodli novud zmluvu so Zalobcom neuzatvorit,
pretoZe mali zaplatit kauciu 1.000 eur, ale tuto sumu Zalovany nemal spolu s manzelkou. Sumu 147,70
eur zaplatili presne na ucet, ktory im povedala zamestnankyna v zakaznickom centre. Preddavky platili
mesacne od septembra 2015 kazdy mesiac vo vyske 164 eur az do 31.5.2016. Zalovany je ochotny
zaplatit este jednu splatku za maj vo vyske 164 eur. Co sa tyka fyzického preru$enia dodavky plynu,
tato nikdy prerusena fyzicky nebola, nakolko Zalobca nevstupil do domovej nehnutelnosti.

Ziadala, aby boli preukazané naklady na prerusenie dodavky, pretoZe v priebehu konania tvrdila, ze k
preruSeniu nedoslo, pricom za prerusenie zaplatili sumu 280 eur, ¢o dolozila do sudneho spisu.

V priebehu konania uviedla, Zze Zalovany dostal faktdru za prerudenie dodavky vo vyske 78,53 eur,
ale tato faktura uhradena nebola, nakolko dodavka plynu preruSena nebola, Zalobca do domovej
nehnutefnosti nevstupil, hoci bol Zalovany vzdy doma, pretoZe bol praceneschopny a k fyzickému
odpojeniu, resp. preruseniu ani nedo$lo. Zalovany bol praceneschopny od 31.10.2015 a do 9.1.2017.
V sume 280 eur je zahrnutd aj suma za prerusSenie dodavky 78,53 eur. Naviac uviedla, Ze skrinka
na plynomeri sa nachadza v pivnici v domovej nehnutefnosti a dostat sa k preruSeniu je mozné
len hlavnym vchodom, o sa v$ak zo strany Zalobcu nestalo. Dalej uviedla, Ze na Okresnom sude
Prievidza prebieha dalSi spor vedeny pod sp. zn. 16Csp 18/2018, v ktorom Ziada SPP - distribucia a.s. za
neopravneny odber plynu za obdobie od 23.4.2016 do 4.8.2016 sumu 205,98 eur, nakolko odoberali
plyn neopravnene, lebo zmluvny vztah bol ukon€eny odstupenim k 25.5.2016. Nasledne Zalovany
neuzatvoril novy vztah so Zalobcom ani so spolo&nostou SPP - distribucia a.s., ale so Stredoslovenskou
energetikou a.s. Zilina od 1.6.2016. Tu poukazal na prelinanie sa obdobia mesiac april a maj 2016, kedy
mala uz uzatvorenu novu zmluvu s inym subjektom. Sud ich zaviazal zaplatit sumu 205,98 eur.
PredlozZila na poslednom pojednavani k nahliadnutiu faktaru €. 49000117001, ktora sa viaze k
zmluvnému uctu k zmluve: 6102180822, splatna diia 24.5.2016 na sumu 78,53 eur. Zastupkyna
Zalovaného predloZila sudu potvrdenie o nemocenskych davkach Zalovaného od juna 2017 mal



nemocensku davku vo vyske 242,90 eur, jeho Cisty priemerny zarobok predstavuje za august 2018 sumu
453,50 eur, jul 2018 sumu 525 eur, jun 2018 464,26 eur, maj 2018 475,41 eur, april 2018 sumu 433,56
eur, februar 2018 640,08 eur, januar 2018 389,47 eur.

Neuplatnil trovy konania.

21. Z vysluchu zastupcu zalobcu vyplynulo, Ze suma 427,70 eur predstavuje sumu za poskytnuté sluzby
a neregulované dodavky uvedené vo fakture. Nevedel sudu uviest, ¢i suma 280 eur je priradena k tejto
sume. Odstupenie od zmluvy sa v spise nenachadza, nevedel sa k odstupeniu vyjadrit. Nevedel uviest,
kedy bol ukonéeny zmluvny vztah so Zalovanym. Navrhol Zalobe vyhoviet v zmysle podaného navrhu.
Uplatnil aj trovy konania.

22. Sud zhodnotenim skutkového stavu dospel k zaveru, Ze Zaloba je nedévodna ¢o do zakladu naroku
a dbévodna len &o sa tyka zaplatenia upomienky v sume 10 eur.

23. Podla § 2 pism. ¢/ bod 15 z. &. 251/2012 Z. z. - o energetike, na uUc€ely tohto zakona sa rozumie
v plyndrenstve vyvaZovanim siete vyrovnavanie nerovnovahy siete dodanim plynu do siete alebo
odobratim plynu zo siete alebo akumulaciou plynu v sieti.

24. Podla § 49 ods. 6 pism. d/ cit. zakona, prevadzkovatel prepravnej siete je povinny zabezpelovat
prepravu plynu a s tym suvisiace podporné sluzby.

25. Podla § 49 ods. 6 pism. i/ cit. zakona, prevadzkovatel prepravnej siete je povinny zabezpedit
meranie prepravovaného plynu vratane jeho vyhodnocovania a na poziadanie predkladat namerané
Udaje ucastnikom trhu s plynom.

26. Podla § 49 ods.6 pism. j/ cit. zakona, prevadzkovatel prepravnej siete je povinny zabezpelovat
vyvazovanie prepravnej siete a zuc¢tovanie vyvazovania prepravnej siete v sulade s objektivnymi,
transparentnymi a nediskriminaCnymi pravidlami.

27. Podla § 64 ods. 6 pism. i/ cit. zakona, prevadzkovatel distribunej siete je povinny zabezpelovat
vyvazovanie distribuCnej siete.

28. Podla § 64 ods. 6 pism. j/ cit. zakona, prevadzkovatel distribuCnej siete je povinny zabezpelovat
zuctovanie vyvaZovania distribucnej siete.

29. Podla § 72 ods. 8 cit. zdkona, prevadzkovatel distribu€nej siete ma pravo kontrolovat’ dodrziavanie
technickych podmienok podfa § 19 a dodrziavanie pravidiel trhu s plynom pri pripojeni a prevadzke
odbernych plynovych zariadeni, pravnych predpisov a ostatnych predpisov na zaistenie bezpecnosti a
ochrany zdravia pri praci, bezpec€nosti technickych zariadeni, ako aj dodrziavanie podmienok zmluvy o
pristupe do distribu¢nej siete a distribucii plynu.

30. Podla § 73 ods. 4 cit. zakona, odberatel plynu je povinny umoznit prevadzkovatelovi distribu¢nej
siete kontrolu odberného plynového zariadenia a uréeného meradla v termine dohodnutom s
prevadzkovatelom distribu€nej siete.

31. Podla § 73 ods. 5 cit. zdkona, odberatel plynu je povinny udrziavat pripojené odberné plynové
zariadenie v zodpovedajucom technickom stave a poskytovat na poZiadanie prevadzkovatelovi
distribu¢nej siete v lehote do 90 dni odo dia vyziadania technické udaje a revizne spravy odberného
plynového zariadenia; ak nepredlozi pozadované udaje a spravy v lehote 90 dni, povaZuje sa jeho
odberné plynové zariadenie za technicky nevyhovujuce.

32. Zalobca sa zalobou domaha prostrednictvom splnomocneného pravneho zastupcu o zaplatenie
istiny 289,70 eur s urokom z omeSkania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 279,70 eur od 28.6.2016 do
zaplatenia a s 5 % urokom z omeskania zo sumy 10 eur od 29.7.2016 do zaplatenia. Zalobca uviedol,
Ze suma 279,70 eur predstavuje sumu zostatku preddavku za 1/2016 v sume 32,47 eur, preddavok
za mesiac 4/2016 v sume 164 eur, poplatok za prerusenie dodavky v sume 78,53 eur a poplatok
za upomienku v sume 5 eur. Na svoje tvrdenia predlozil listinné dokazy, Zmluvu o dodavke plynu pre



odberateflov kategorie domacnost, Obchodné podmienky, faktary, odstipenie od zmluvy, cenniky, pokus
0 zmier, zapisy o prerusSeni dodavky plynu.

33. Zalovany prostrednictvom svojej zastupkyne neuznal v priebehu konania nérok zalobcu a tvrdil, Zze
sumu 280 eur uhradil diia 27.5.2016, pricom z&lohové platby uhradzal kazdy mesiac. Dalej tvrdil,
Ze Zalobca nepreru$il dodavku plynu na odbernom mieste u Zalovaného, lebo fyzicky nikdy nebol
rodinny dom od plynu odpojeny a dodavka nebola preruSena. Nikto sa preruSenia nedomahal, lebo
v Case prerusenia Zalovany bol doma, pretoze bol praceneschopny. Plynomer sa nachadza vo vnutri
rodinného domu, nie mimo, takZe, ak by sa Zalobca domahal preruSenia dodavky plynu, musel by prejst
do rodinného domu. Preto namietal faktiru za odpojenie, pretoZze Zalobca nepreukézal, Ze fyzicky sa
skuto€ne domahal preruenia energie plynu.

Na svoje tvrdenia predlozil emailovi komunikaciu medzi stranami sporu a vklady na ucet Zalobcu v
sume 280 eur, 164 eur a 147,70 eur.

34. Sud mal v konani preukdzané Zmluvou o zdruzenej dodavke plynu zo diia 29.7.2015, Ze medzi
stranami sporu vznikol zavazkovy vztah, v zmysle ktorého sa Zalobca zaviazal dodavat plyn Zalovanému
a zalovany sa zaviazal uhradzat mesaéne preddavkové platby za dodavku plynu. Z predloZenej
vyuctovacej faktury €. 7416875100 vyplynulo a potvrdil to aj Zalobca v priebehu konania a aj zalovany,
Ze Zalovany uhradzal mesacéné preddavky v sume 164 eur za obdobie od 31.10.2015 do 30.4.2015. Za
toto obdobie uhradil celkom sumu 1.148 eur. Tato skutodnost sporna v konani nebola. Dalej z tejto
vyuctovacej faktary vyplynulo, Ze za obdobie od 24.4.2016 do 26.5.2016 nebolo Zalovanému dodané
Ziadne mnozstvo energie v plyne a pociato¢ny stav meradla bol totoZzny s koneénym stavom a rovnal sa
14.683 m3. Za obdobie od 19.9.2015 do 26.5.2016 podla vyuctovacej faktiry Zzalobca vypocital sumu
za dodanie energie plynu na sumu 1.189,75 eur a DPH 237,95 eur, spolu 1.427,70 eur. Uvedena suma
je suma za regulované dodavky a sluzby. Z tejto faktury tiez vyplyva, ze v mesiaci maj 2016 Zalobca
nedodal Zalovanému energiu v plyne, preto mu ju ani neudtoval.

Zalobca Ziadal od Zalovaného uhradit rozdiel medzi fakturovanou sumou 1.427,70 eur a uhradenymi
zalohovymi platbami 1.148 eur, teda Ziadal sumu 279,70 eur a 10 eur poplatok za upomienku.

Sud pri kontrole uhrad Zalobcovi dospel k z&veru, Ze ak Zalovany uhradil zalohové platby za
obdobie oktober 2015 do 30.4.2016 v sume 1.148 eur a uhradil diia 27.5.2016 sumu 280 eur ako dlh
pred podanim Zaloby (Zaloba bola podana diia 28.4.2017) mal uhradeny dih 279,70 eur, ktory Zaluje
Zalobca z dévodu, Ze z prehfadu o platbach Zalovaného vypracovany Zzalobcom vyplyva, Ze Zalovany
mal uhradené zalohové platby tak, ako sud uviedol uz vysSie za obdobie oktéber 2015 az april 2016
v sume 1.148 eur a Zalovany uhradil sumu 280 eur dia 27.5.2016, ktoru evidoval Zalobca ako dih,
€o Zalovany preukazal vypisom zo slovenskej sporitelne, a.s.. Z uvedeného potom vyplyva, Ze sumu,
ktoru Zaluje Zalobca, teda uhradeny dlh, bol dlh uhradeny Zalovanym este pred podanim Zaloby.
Zalobca podal Zalobu diia 28.4.2017 a v tom &ase Zalovany mal uz dlh uhradeny v sume 280 eur, ktory
zodpoveda prave dlhu za fakturaéné obdobie 10/2015-4/2016, ktory dlh uz uhradil dfia 27.5.2016. Ak
Zalobca priradil sumu 280 eur, ktord Zzalovany uhradil dha 27.5.2016 na preddavky 1/2016 v sume
32,47 eur, april 2016 v sume 164 eur, prerusenie dodavky 78,53 eur a upomienku 5 eur, sud mal za to,
Ze tento dlh Zalovany uhradil. Tato priradena suma k uvedenym polozkam sa rovna prave dlhu, ktory
Zaluje Zalobca, ktory ale Zzalovany preukazatelne v slovenskej sporitefni na ucet Zalobcu uhradil.

35. K vypovedi zastupkyne Zalovaného, ktora v priebehu konania uviedla, Ze je ochotna uhradit
zélohovu platbu za maj 2016 sud uvadza, Ze Zalovanému nebola dodana energia v plyne v mesiaci
maj 2016, €o vyplyva z vyuctovacej faktury, preto nie je a nebol dévod, aby za tento mesiac Zalovany
preddavok vo vySke 164 eur uhradil.

Co sa tyka sumy 78,53 eur, ktory Zalobca Ziada uhradit za preru$enie dodavky, sud je toho nazoru, ze
tato suma bola uz uhradena Zalovanym a bola zahrnuta v sume 280 eur, ktoru Zalovany uz poukézal
Zalobcovi tak, ako sud uviedol uz vysSie difia 27.5.2017, naviac Zalobca v konani nepreukazal, Ze
skuto€ne fyzicky aj mienil prerusit dodavku plynu, hoci o tom sveddia tri zaznamy o preruseni dodavky
plynu na odbernom mieste u Zalovaného podpisané zamestnancom SPP distribucia a.s., ale absentuje
fotodokumentacia, Zze na mieste samom bol zamestnanec, hoci krizikom v zazname o preruseni je
existencia fotodokumentacie zaznaCena, Ze bola aj vykonana, ale tato k zaznamu chyba. Sud preto
spochybriuje sumu 78,53 eur, ktoru si Zalobca uplatfuje ako naklad za preruSenie plynu, &i vobec fyzicky
bol na odbernom mieste u Zalovaného a &i sa pokusil o toto odpojenie. Aj z vyjadrenia Zalobcu je
zrejmé, Ze k fyzickému preruseniu dodavky energie plynu nedoslo, lebo nebolo mozné sa k Zalovanému
dostat, €o potvrdila aj zastupkyra Zalovaného s tym, Ze podla jej tvrdenia nikto od Zalobcu fyzicky



pritomny na odbernom mieste nebol, pretoze Zalovany bol dlhodobo praceneschopny a bol doma a o
preruseni plynu by vedel. Chybaju dokazy o tomto Ukone Zalobcu, hocitato suma o preruseni dodavky
je upravena v Cenniku Zalobcu.

K vyjadreniu zastupkyne Zalovaného, Ze ide o duplicitni Uhradu za mesiac april a maj 2016, lebo uz v
konani €. 16Csp 18/2018 bol Zalovany zaviazany zaplatit za obdobie od 23.4.2016 do 4.8.2016 sumu
205,98 eur sud uvadza, Ze nejeda sa o duplicitné plnenie, nakolko v konani €. 16Csp 18/2018 sa za
uvedené obdobie uplatiuje nahrada Skody za spotrebovany zemny plyn a v konani &. 11Csp 67/2017
sa uplatfiuje rozdiel medzi fakturovanou sumou a preddavkami len do konca mesiaca april 2016. Z
uvedeného vyplyva, Ze nejedna sa o duplicitné plnenie.

36. Sud mal preukazané, Ze Zalovany uhradil Zalobcovi sumu 279,70 eur, ktord sumu uhradil na
ucet Zalobcu v slovenskej sporitelni diia 27.5.2016, teda pred podanim Zaloby, ktora bola podanéa dha
28.4.2017. Na zaklade vysSie uvedeného, sud Zalobu zalobcu zamietol €o sa tyka sumy 279,70 eur
s prislusenstvom.

37.Sud vyhovel len tej Casti Zaloby, ktorou sa Zalobca domaha o zaplatenie sumy 10 eur, €o predstavuju
naklady za upomienku pre Zalovaného. Sud ale nepriznal z tejto sumy urok z omeskania, nakolko
ide o prisluSenstvo k pohladavke podla § 121 ods.3 Obcianskeho zakona, ktoré v3ak ale nepodlieha
omeskaniu.

38. O trovach konania rozhodol podfa § 262 ods.1 v spojeni s § 255 ods.2 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia, prostrednictvom
Okresného sudu Prievidza na odvolaci sud - sud Il. inStancie, pisomne v dvoch vyhotoveniach (§ 355
ods. 1 CSP v spojeni s § 362 ods.1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Ak povinny dobrovoflne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh
na sudny vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu.



