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Uznesenie

Okresny sud samosudkynou JUDr. Katarinou Maniackovou, vo veci ziadosti o podmiene¢né prepustenie
ods. C. D., nar. XX.XX.XXXX, z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom dna
09.03.2022 prostrednictvom telemostu do UVTOS Leopoldov, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. Zak., § 67 ods. 1 Tr. zak. sa navrh odsudeného: C. D., nar. XX XX.XXXX v
G., trvale bytom K. C.. Q. XXX/XX t. &. vo vykone trestu odiatia slobody v UVTOS a UVV Leopoldov, o
podmienecéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného
sudu G. zo dfa 19.7.2017 sp. zn. 6T/78/2017.

zamieta.
odovodnenie:

Dria 17.01.2022 bola tunajSiemu sudu doru€end Ziadost odsudeného C. D., nar. XX XX.XXXX, o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody.

Sud zistil, Ze odsudeny v UVTOS Leopoldov vykonava t.&. trest odfiatia slobody, ktory mu bol uloZeny
rozsudkom Okresného sudu Skalica zo dha 19.7.2017 sp. zn. 6T/78/2017. Predpokladany koniec
uloZzeného trestu ma mat 21.09.2023. Lehota podla § 67 ods. 1 Trestného zakona uplynula dna
21.12.2021.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim sa s navrhom
odsudeného, hodnotenim riaditefa UVTOS, hodnotenim rizika socialneho zlyhania, skratenym vypisom
klienta, lustraciou ZVJS, rozsudkom Okresného sudu Skalica zo dfia 19.7.2017 sp. zn. 6T/78/2017 s
opravnym uznesenim a s aktualnym odpisom registra trestov.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Leopoldov zo diia 11.01.2022 sud zistil, Ze do Ustavu na vykon trestu
odnatia slobody a Ustavu na vykon vézby Leopoldov bol dodany predvedenim diia 25.09.2016. Pocas
vykonu trestu bolo spravanie a vystupovanie odsudeného vzdy na pozadovanej urovni, aviak v jednom
pripade porusil zakaz nadvazovat kontakty s inymi osobami. V su€asnosti je vSak spravanie odsudeného
na pozadovanej Grovni. Ustavny poriadok a &asovy rozvrh diia dodrziava, v kolektive odsudenych
konflikty nevyhlfadava. Pogas vykonu trestu bol Sestkrat disciplindrne odmeneny, disciplinarne tresty
evidované nema. V ramci vnutornej diferenciacie je umiestneny do diferenciaénej skupiny "A" do ktorej
bol umiestneny na zaklade dlhodobého plnenia programu zaobchadzania. Po¢as vykonu trestu bol
zaradeny na pracovisku na vyrobu Cistiacich prostriedkov, nadriadeni su s jeho pracovnou moralkou
spokojni. Pracuje samostatne, zodpovedne, pracovné navyky ma osvojené, patri medzi zodpovednych
a stabilnych prgacovnikov. Aktivne sa zapaja do prac na lepSenie prostredia Ustavu, stara sa o Cistotu
a poriadok na ubytovni. Vo vofnom &ase preferuje sledovanie televizneho vysielania sprav, €itania
knih, hranie spolo€enskych hier, v ramci kultirno-osvetovej €innosti sa zu&astfiuje na besedach a
prednadkach zameranych aj na problematiku zavislosti. Socialny kontakt po¢as vykonu trestu udrziava



s otcom, matkou a detmi formou koreSpondencie, telefonovania a navstev. Stanovené ciele programu
zaobchadzania priebezne pini. Resocializatna prognéza sa u odsudeného javi ako menej priazniva.
Vzhladom na uvedené skutognosti riaditel Ustavu v stlade s § 64 ods. 2 pism. b) vyhlasky Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky &. 368/2008 Z. z., ktorou sa vydava Poriadok vykonu trestu odnatia
slobody, v zneni neskorSich predpisov skonstatoval, Ze odsudeny ciastoCne preukazuje splnenie
podmienok na podmieneéné prepustenie a z vykonu trestu ho odporu¢a podmienecne prepustit s
dohlfadom.

Z oboznameného rozsudku OS Skalica zo dna 19.07.2017, €.k. 6T/78/2017 sud zistil, Ze bol odsudeny
uznany za vinného zo spachania obzvlast zavazného zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podlfa § 172 ods. 1
pism. b), c). d), ods. 2 pism. e) Trestného zakona, za ktory mu bol uloZeny trest odnatia slobody v trvani
7 rokov v ustave na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia..

Z odpisu registra trestov odsudeného sud zistil, ze ma celkovo 8 zaznamov, pri¢om sa jedna o réznorodu
trestnu &innost.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na podanom navrhu.

Prokurator Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti uviedol, Ze vzhladom na hodnotenie v
zmysle ktorého odsudeny len ¢iasto€ne preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie a
takisto skutoCnost, Ze odsudeny uz bol vo vykone trestu odriatia slobody a ani to nemalo vplyv a zmenu
jeho spravania a napriek tmu pachal nadalej trestnu €innost’ aj charakterovo totoznu navrhuje Ziadost
zamietnut.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona, sud mbéze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni prihliadne sud aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 67 ods. 1 Trestného zakona, osoba odsudena za obzvlast zavazny zlogin alebo osoba odsudena
na trest odfatia slobody podfa § 47 ods. 2 okrem osoby odsudenej na doZivotie mdze byt podmienetne
prepustena az po vykone troch Stvrtin uloZeného trestu odnatia slobody.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsenie a skuto€nost, Zze sa od odsudeného méze olakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené vietky
podmienky podmieneéného prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona.

K formalnej podmienke:



U odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odriatia
slobody - vykonal potrebnu €ast z vymery ulozeného trestu.

K materidlnym podmienkam:

V pripade prvej materidlnej podmienky - preukazanie polepSenia vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti sud kon&tatuje, Ze tuto podmienku je mozné vyhodnotit' ako spinenud. Sud pritom vychadzal z
obsahu hodnotenia riaditela UVTOS, ktoré konstatovalo, Ze spravanie odstideného je v suéasnosti je na
pozadovanej urovni. Odsudeny je pracovne zaradeny na pracovisku zameranom na vyrobu istiacich
prostriedkov, nadriadeni su s jeho pracovnou moralkou spokojni, pracuje samostatne, zodpovedne,
pracovné navyky ma osvojené, patri medzi stabilnych a zodpovednych pracovnikov. Odsudeny bol
doposial Sestkrat disciplinarne odmeneny, dlhodobo pini program zaobchadzania.

Na tomto mieste povazuje sud za potrebné zddraznit, Ze zmysel podmiene¢ného prepustenia z vykonu
trestu odnatia slobody nie je viak v tom, aby za dobré spravanie bol odsudeny automaticky podmieneéne
prepusteny po splneni formalnej podmienky bez ohfadu na druhu materialnu podmienky a to, & mozno
prognoézovat, Ze odsudeny po tom, ako opusti brany vazenia bude viest riadny Zivot.

Sud konstatuje, Ze druha materialna podmienka nie je splnena, nakolko podmieneéné prepustenie z
vykonu trestu odnatia slobody ma vyznam len vtedy, ak vzhladom na ucel trestu a dalSie okolnosti je
odbvodneny predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot a viac sa nedostane do rozporu
so zakonom. Podmienecné prepustenie ma mat' na odsudeného vychovny vplyv a to nielen ten, Ze iba
v skudobnej dobe po podmieneénom prepusteni bude odsudeny viest riadny Zivot, ale predovSetkym
ten, Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz trestnej ¢innosti viac nedopusti,
nakol'ko rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni sud prezumuje, Ze vykon trestu odfiatia slobody splnil
vo vztahu k osobe odsudeného svoj ucel. V zmysle uvedeného sud vychadzal z tej skutoénosti, Ze
vzhladom na resocializaénu progndzu a obsah registra trestov, kde ma odsudeny evidovanych doposial
8 zaznamov je vysoka miera pravdepodobnosti daldej recidivy. Z obsahu registra trestov vyplyva, Ze
odsudenému bol viackrat uloZzeny nepodmienecny tresty odfiatia slobody, aviak nemal vplyv na zmenu
spravania odsudeného a nezabranil v dalSom pachani trestnej Cinnosti. Z frekvencie pachania trestnej
¢innosti je mozné usudit, Ze odsudeny si z prechadzajucich uloZenych trestov, z ktorych prevazoval
najma nepodmienecny trest odniatia slobody, doposial nezobral Ziadne ponaucenie a tieto sa minuli
uginku. Vzhlfadom na uvedené ma sud za to, Ze naprava pachatela a celkové pozitivne pdsobenie
na osobu odsudeného je mozné len pocas jeho pobytu vo vykone trestu odnatia slobody, priCom
podmiene&nym prepustenim odsudeného z vykonu trestu odfiatia slobody by nebol naplneny jeden zo
zakladnych ucelov trestu, ktorym je ochrana spolo&nosti pred pachatelmi trestnych &inov.

Sud na zaklade vy$Sie uvedeného, nakolko odsudeny nesplnil vSetky zakonom stanovené podmienky a

u odsudeného vykon trestu odfiatia slobody doposial pIni len giasto&ne svoj ucel, Ziadost o podmienetné
prepustenie odsudeného z vykonu trestu odfatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava. Podana staznost ma odkladny ucinok.



