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Uznesenie

Okresny sud PieStany v spore zalobcu: R. C., nar. XX. XX.XXXX, bytom U. |. XX, zast.: Mgr. Monika
Bartovicova, advokatka so sidlom E. BelluSa 6752/8, PieStany a JUDr. lvana Kochanska, advokatka so
sidlom Farska 33, Nitra, proti zalovanym: 1./ E. Q. E. L. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom U. I. XX, 2./ Y. E.
Q., nar. XX.XX.XXXX, bytom U. I. XX, Zalovani v 1. a v 2. rade zast.: JUDr. Katarina Galova, advokatka
so sidlom E. Bellusa 10, PieStany, 3./ E. S., rod. S., bytom U. |., o navrhu Zalobcu na nariadenie
neodkladného opatrenia,takto

rozhodol:
Konanie o navrhu zalobcu na nariadenie neodkladného opatrenia zo dria 14.02.2022 zastavuje.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zzalobou zo dia 14.04.2021 (doru¢enou sudu dia 15.04.2021) vo veci samej domahal,
aby sud zriadil vecné bremeno - pravo prechodu peSo a prejazdu osobnym motorovym vozidlom cez
pozemky parcely registra "Z." v kat. Uz. U. |, parc. €. XXX/X (vedena na LV & XXXX), parc. &. XXX/X,
parc. €. XXX a parc. &. XXX (vedené na LV €. XX) a to cez ich &asti tvoriace suvisly pas v Sirke 3 m od
hranice so susednymi pozemkami parc. €. XXX a parc. €. XXX (vedné na LV ¢. XXX) podfa pripojeného
geometrického planu, pri€¢om povinnym z vecného bremena je vlastnik pozemkov parciel p. €. XXX/X
(vedena na LV & XXXX), parc. €. XXX/X, parc. &. XXX a parc. €. XXX (vedené na LV €. XX) a opravnenym
je vlastnik stavby sup. &. XX na parcele €. XXX v kat. uz. U. |. (LV €. XXXX), ako aj osoby odvodzujuce
pravo prechodu od vlastnika stavby sup. €. XX, a to rodinni prisludnici a ¢lenovia domacnosti vlastnika
stavby sup. €. XX. Domahal sa tiez, aby Zalovanym v 1. a 2. rade sud ulozil povinnost odstranit’ vietky
prekazky braniace vykonu prava prechodu pesSo a prejazdu osobnym motorovym vozidlom cez parc. .
XXX/X (vedenu na LV €. XXXX), parc. &. XXX/X, parc. €.XXX a parc. €. XXX (vedené na LV €. XX), v
Casti uvedenych pozemkov tvoriacej suvisly pas v Sirke 3 m od hranice so susednymi pozemkami parc.
€. XXX a parc. €. XXX (vedné na LV & XXX) podla pripojeného geometrického planu s tym, Zze Zalobca
bude povinny uhradit ndhradu za zriadenie vecného bremena vo vyske ur€enej znaleckym posudkom.
Zalobca sa zarover domahal proti Zalovanym nahrady trov konania.

2. Navrhom zo diia 14.04.2021 (doru€enym sudu dfia 15.04.2021) sa Zalobca domahal, aby sud
neodkladnym opatrenim ulozil Zalovanym v 1. a v 2. rade povinnost umoznit Zalobcovi a osobam
odvodzujucim svoje pravo od zalobcu (€lenovia domacnosti zalobcu, €lenovia rodiny Zzalobcu) prechod
peso cez pozemky parcely registra "Z." v kat. 0z. U. |., a to zalovani v 1. a 2. rade cez parc. €. XXX/X
(vedena na LV ¢&. XXXX), zalovany v 1. rade cez parc. &. XXX/X, parc. €. XXX a parc. €. XXX (vedené
na LV €. XX), a to cez ich Casti tvoriace suvisly pas v Sirke 1,2 m od hranice so susednymi pozemkami
parc. €. XXX a parc. €. XXX (vedené na LV &. XXX), a to az do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;.
Dalej sa domahal, aby sud Zalovanym v 1. a 2. rade uloZil povinnost odstranit vietky prekazky braniace
vykonu prava prechodu cez parc. &. XXX/X (vedena na LV & XXXX), parc. €. XXX/X, parc. &. XXX a
parc. €. XXX (vedené na LV &. XX), v €asti uvedenych pozemkov tvoriacej suvisly pas v Sirke 1,2 m od
hranice so susednymi pozemkami parc. &. XXX a parc. €. XXX (vedené na LV &. XXX).



3. O navrhu zalobcu zo diia 14.04.2021 rozhodol sud uznesenim €. k. 4C/9/2021-99 zo dfia 14.05.2021,
ktorym navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol.

4. Na odvolanie Zalobcu rozhodol Krajsky sud v Trnave uznesenim &. k. 24Co/34/2021-162 zo dfia
06.07.2021, ktorym uznesenie Okresného sudu Piedtany €. k. 4C/9/2021-99 zo dna 14.05.2021 zrusil
a vratil mu spis na dalSie konanie a rozhodnutie.

5. Uznesenim ¢&. k. 4C/9/2021-198 zo dia 26.10.2021, sud prvej inStancie navrh Zalobcu zo dna
14.04.2021 na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol.

6. Na odvolanie Zalobcu rozhodol Krajsky sud v Trnave uznesenim ¢&. k. 24Co/76/2021-268 zo dna
26.01.2022, ktorym napadnuté uznesenie sudu prvej inStancie zmenil tak, Ze nariadil neodkladné
opatrenie v zneni:

Zalovani v 1. a v 2. rade s povinni umoznit Zalobcovi a osobam odvodzuijicim svoje pravo od Zalobcu:
Z. C., nar. XX.XX.XXXX, syn R. C., nar. XX.XX.XXXX, V. N., nar. XX.XX.XXXX, H. N., nar. XX XX.XXXX,
R. C., nar. XX.XX.XXXX, U. N., nar. XX.XX.XXXX, v&etci bytom U. . C.. XX, prechod pe$o cez pozemky
parcely registra"Z." v katastralnom uzemi U.V. l., a to Zalovani v 1. a 2. rade cez parcelu &. XXX/X,vedenu
na liste vlastnictva €. XXXX, Zalovany v 1. rade cez parcelu &. XXX/X, parcelu &. XXX a parcelu &. XXX,
vedené na liste vlastnictva &. XX, a to cez ich &asti tvoriace suvisly pas v Sirke 1,2 m od hranice so
susednymi pozemkami na parcele €. XXX a parcele &. XXX, vedenymi na liste vlastnictva &. XXX pre
katastralne uzemie U. ., a to az do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;.

Zalovani v 1. a v 2. rade sU povinni odstranit vSetky prekazky braniace vykonu prava prechodu cez
parcelu €. XXX/X, vedenu na liste vlastnictva €. XXXX, parcelu €. XXX/X, parcelu & XXX a parcelu &.
XXX, vedené na liste vlastnictva €. XX, v &asti uvedenych pozemkov tvoriacej suvisly pas v Sirke 1,2 mod
hranice so susednymi pozemkami na parcele ¢. XXX a parcele €. XXX, vedenymi na liste vlastnictva ¢.
XXX pre katastralne Gzemie U.E. |., a to az do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej. Toto uznesenie
Krajského sudu v Trnave nadobudlo pravoplatnost dia 17.02.2022.

7.V poradi druhym navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia zo dia 14.02.2022, doru¢enym
sudu diia 17.02.2022, sa Zalobca domahal, aby sud ulozil Zalovanému v 1. av 2. rade povinnost umoznit
Zalobcovi, ako aj ¢lenom domacnosti a rodinnym prisluSnikom Zalobcu, prechod pe$o cez pozemky
parcely registra Z. v katastralnom uzemi U. |, a to Ze Zalovany v 1. rade a Zalovany v 2. rade cez parc.
. XXX/X vedenej na LV €. XXXX, Zalovany v 1. rade cez parc. €. XXX/X a parc. €. XXX vedenych na LV
. XX, a to cez ich Casti tvoriace suvisly pas v Sirke 1,2 m od hranice so susednymi pozemkami parc.
. XXX a parc. & XXX, vedenymi na LV & XXX, v kat. uz. U. |.. Zalovany v 1. rade a Zalovany v 2. rade
su povinni odstranit vSetky prekazky, ktoré brania vykonu prava prechodu cez parc. €. XXX/X vedenej
na LV & XXXX, zalovany v 1. rade cez parc. €. XXX/X a parc. €. XXX vedenych na LV €. XX, a to cez
ich Casti tvoriace suvisly pas v Sirke 1,2 m od hranice so susednymi pozemkami parc. €. XXX, vedenymi
na LV ¢. XXX, v kat. uz. U. I..

¢ O O

8. Podanim zo dha 14.03.2022, doru€enym sudu dfia 16.03.2022 Zalobca oznamil sudu, Ze na navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia zo dfia 14.02.2022 netrva a tento berie v celom rozsahu spat,
lebo uz bolo o iom rozhodnuté uznesenim Krajského sudu v Trnave pod sp. zn. 24Co/76/2021.

9. Podfa ust. § 144 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "CSP"), Zalobca méze
vziat' Zalobu spat.

10. Ak je Zaloba vzatéa spat’ celkom, sud konanie zastavi. [§ 145 ods. 1 CSP]

11. Sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Na
nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dbjde k spatvzatiu Zaloby skér, nez sa
zacalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo pojednavanie. [§ 146 ods. 1 CSP]

12. PretoZe bol navrh Zalobcu na nariadenie neodkladného opatrenia, vzaty spat pred prvym
pojednavanim, sud neskumal stanovisko Zalovanych k spatvzatiu navrhu s poukazom na § 146 ods.
1 CSP. Vzhfadom na uvedeny skutkovy a pravny stav sud preto primerane postupom podfa § 145 ods.



1 CSP konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia zo dfia 14.02.2022 zastavil, vyrok I.
tohto uznesenia.

13. O néroku na nahradu trov konania sud vzhladom na podanu Zalobu vo veci samej rozhodne az v
kone¢nom rozhodnuti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu (§ 357 pism. d/ CSP))je pripustné odvolanie.

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje. [§ 362 ods. 1 veta prva CSP]

O odvolani rozhoduje krajsky sud. [§ 34 (Cast vety po Ciarku) CSP]

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. [§ 358 CSP]

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. [§ 359 CSP]
Podanie je ukon uréeny sudu. (2) Podanie vo veci samej je najma [...], odvolanie, [...]. [§ 123 CSP]

Podanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. (2) Podanie vo
veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva. (3) Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil. [§ 125 CSP]

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie: a/ ktorému sudu je urené,
b/ kto ho robi, c/ ktorej veci sa tyka, d/ €o sa nim sleduje a e/ podpis. (2) Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania. [§ 127 CSP]

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). [§ 363 CSP]

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. [§ 364 CSP]

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze: a/ neboli splnené procesné podmienky, b/ sid nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, ¢/ rozhodoval vyli¢eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d/ konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e/ sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f/ sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h/ rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. [§ 365 ods. 1 CSP]

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. [§ 365 ods. 2 CSP]

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. [§ 365 ods. 3 CSP]



Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit len vtedy, ak: a/ sa tykaju procesnych podmienok, b/ sa
tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sidu, ¢/ ma byt nimi preukazané, Ze v konani
doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo d/ ich odvolatel bez
svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej inStancie. [§ 366 CSP]

Ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as odvolanie, nenadobuda rozhodnutie pravoplatnost, dokial o
odvolani pravoplatne nerozho-
dne odvolaci sud. [§ 367 ods. 1 CSP]

Dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat spat. Ak odvolatel vzal odvolanie spat, nemdze ho
podat znova. (2) Ak odvolatel vezme odvolanie spat, pravoplatnost napadnutého rozhodnutia nastane,
ako keby k podaniu odvolania nedoslo. Lehoty, ktoré maju plynat od pravoplatnosti napadnutého
rozhodnutia, plynu v takom pripade od pravoplatnosti uznesenia o zastaveni odvolacieho konania. (3) Ak
sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci sud odvolacie konanie zastavi. (4) Ak sa
odvolanie vzalo spat’ s€asti, pouziju sa ustanovenia predchadzajucich odsekov primerane. [§ 369 CSP]



