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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: BYTY Cadca, s.r.o., Majova 1107/1107,
02201 Cadca, ICO: 36373907 v zast.: Mgr. Michal Duraj, Sladkovitova 1700/1700, 02201 Cadca
proti povinnému: D. Z., P.. XX.XX.XXXX, G.. U. XXXX/XX, XXXXX C., o vymozZenie 1417,58 EUR s
prisluSenstvom; vedenej u sudneho exekutora JUDr. Peter Kristofik so sidlom exekutorského uradu A.
Pietra 10645/17, 03601 Martin, o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Exekuciu podla § 61k ods. 1 pism. a) Exeku€ného poriadku v Casti istiny vo vyske 1417,58 eur z
astavuje.

II. Navrh povinného na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku v ¢asti prisluSenstva
pohladavky, uroku z omeskania a trov pdvodného konania zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa Navrhom na vykonanie exekucie doruéenym sudu dna 28.07.2017, ktorému bola
pridelena spisova znacka dfia 16.08.2017, domahal od povinného vymoZenia pefiazného naroku-istiny
vo vySke 1417,58 eur s prisluSenstvom (Urok z omeskania vo vySke 5% roCne zo sumy 1417,58
od 01.12.2016 do zaplatenia, a trovy konania vo vySke 85 eur za zaplateny sudny poplatok a trovy
pravneho zastipenia vo vysSke 160,42 eur) a to v8etko na zaklade exekuéného titulu Platobného
rozkazu Okresného sudu Cadca vydaného dha 17.02.2017 pod spisovou znackou 10C/1/2017,
pravoplatného a vykonatelného dna 07.04.2017. Povinny sa tieZ domahal ndhrady trov exekucie,
konkrétne sudneho poplatku 16,50 eur, a trov pravneho zastupenia vo vySke 106,87 eur. Na zaklade
predmetného Navrhu bol Poverenim na vykonanie exekucie zo dia 07.09.2017, sp. zn. 14Ek/73/2017,
ECLI: ECLI:SK:OSBB:2017:6117227559.1 vykonanim exekucie povereny sudny exekutor JUDr. Peter
Kristofik, sidlo exekutorského Gradu: A. Pietra 10645/17, 03601 Martin, ICO: 35 658 851.

2. Sudny exekutor dorudil dha 12.10.2017 Okresnému sudu Banska Bystrica podanie povinného
oznadené ako ,Ziadost o zastavenie exekucie®, spolu s prilohami. Predmetné podanie povinného sud
podla obsahu posudil ako navrh povinného na zastavenie exekucie. Spolu s podanim povinného sudny
exekutor dorucil sudu vyjadrenie zakonného zastupcu opravneného. Navrh na zastavenie bol podany
v lehote.

3. Povinny vo svojom podani uvddza, Ze Ziada o zastavenie exekucie na Ciastku 1497,58 eur. Nakolko
dlZna suma bola opravnenému vyplatena 03.07.2017. Uvadza, Ze z dIZznej sumy mu bola odratana suma
520,90 eur ako preplatok z vyu&tovania nakladov spojenych s uzivanim bytu a rozdiel vo vyske 896,68
eur bol zaplateny postovou poukazkou 03.07.2017.

4. Opravneny reagoval na vyzvu sudneho exekutora zo dia 26.09.2017 svojim vyjadrenim k podaniu
povinného na zastavenie exekucie. Opravneny uvadza, Ze suma istiny, ktoru povinny dlhoval bola zo
strany povinného uhradend, dalej tvrdi, Ze povinny neuhradil urok zome&kania a taktiez ani trovy konania



vo vySke 85 eur za zaplateny sudny poplatok a trovy pravneho zastipenia vo vySke 160,42 eur. Na zaver
opravneny uviedol, Ze nesuhlasi so zastavenim exekucie v celom rozsahu, ale len v &asti tykajlcej sa
istiny vo vyske 1417,58 eur a zaroven Ziada v pokracovani v exekuénom konani v zvy3nej Casti.

5. Podla § 61 k ods. 1 pism. a) zédkona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
»Exekuény poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak po vzniku exekuéného
titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku.

6. Podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

7. Sud v konani o navrhu na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost zacatia a vedenia
exekucie. Navrh na zastavenie exekucie sa posudzuje v ase od zalatia exekuéného konania, teda odo
dna, v ktorom bol Navrh na vykonanie exekucie doru€eny sudu. Pri rozhodovani o navrhu na zastavenie
exekucie sud vychadzal z vyjadreni osoby povinnej, rovnako tak aj z vyjadrenia opravnenej osoby.

8. Sud po preskumani navrhu povinného na zastavenie exekucie a jeho priloh (vyuétovania nakladov
spojenych s uzivanim bytu a doklad o zaplateni poStovou poukézkou), ako aj vyjadrenia opravneného
dospel k zaveru, Ze istina vo vySke 1417,58 eur bola povinnym uhradena(520,90 eur ako preplatok z
vyuctovania nakladov spojenych s uzivanim bytu a 896,68 eur zaplatené postovou poukazkou) preto
navrhu povinného na zastavenie exekucie v tejto €asti vyhovel a exekulciu v €asti istiny vo vyske 1417,58
eur zastavil.

9.V Casti prisluSenstva pohlfadavky, uroku z omeskania a trov pdvodného konania tak ako je to uvedené
v exekuénom titule, na podklade ktorého sa vedie exekuéné konanie navrh zamieta, a teda exekucia
bude vodi povinnému, v prospech opravneného nadalej vedena.

10. Vzhlfadom na to, Ze sud exekuciu nezastavil v celom rozsahu ale len v €asti, a teda exekucia v Casti
prisludenstva pohladavky t.j. trovy konania vo vySke 85 eur a trovy pravneho zastupenia vo vyske 160,42

eur bude dalej vedena a sudny exekutor kone¢né trovy exekucie nevygcislil, sud o trovach samostatnym
vyrokom nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



