Sud: Okresny sud Kosice |l

Spisova znacka: 15C/63/2018

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7218207684

Déatum vydania rozhodnutia: 24.09. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Viera Obermanova

ECLI: ECLI:SK:OSKE2:2018:7218207684.1
Uznesenie

Okresny sud KosSice Il v spore zalobcov: 1/ A. B. C., nar. XX.X.XXXX, bytom D. E. XX, D., 2/ F. C., nar.
XXX XXXX, bytom D. E. XX, D., 3/ E. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom G. X, H., vSetci zastupeni: JUDr. Igor
Milichovsky, advokat so sidlom Krmanova 14, KoSice, proti Zalovanému: OTP Banka Slovensko, a.s., so
sidlom Sturova 5, Bratislava, ICO: 31 318 916, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zdrzat sa vykonu zaloZného prava, zapisaného do katastra nehnutelnosti
v prospech zalovaného na zaklade rozhodnutia Okresného Uradu Kosice, katastralny odbor o povoleni
vkladu zalozného prava €. V-855/2010 zo dna 2.3.2010, zriadeného na zaklade Zmluvy o zriadeni
zélozného prava k nehnutelnosti zo dina 13.1.2010 na zabezpec€enie pohladavky, vzniknutej titulom
Zmluvy o OTPHYPO UVERE &. 050/5001/09SU zo dfia 13.1.2010, v zneni Dodatku &. 1 zo dfia
24.1.2013, k nehnutelnostiam nachadzajucim sa v k. u. C., obec D. — C., |. D. A., zapisanym na LV &.
XXX v ¢asti ,CKN“ ako parcela registra ,C* €. 530/1, druh: Zahrady o vymere 441 m2, parcela registra
,C*“ €. 530/3, druh: Zastavané plochy a nadvoria o vymere 143 m2 a rodinny dom, so sup. ¢. 2382,
postaveny na parce registra ,C* €. 530/3, druh: Zastavané plochy a nadvoria o vymere 143 m2, a to az

do pravoplatného skon&enia konania vo veci same;j.

Il. Zalovany je povinny zdrzat sa vykonu zaloZného prava, zapisaného do katastra nehnutelnosti
v prospech zalovaného na zaklade rozhodnutia Okresného Uradu Zvolen, katastralny odbor o povoleni
vkladu zalozného prava ¢. V 162/10 zo dia 23.2.2010, zriadeného na zaklade Zmluvy o zriadeni
zélozného prava k nehnutelnosti zo dina 13.1.2010 na zabezpec€enie pohladavky, vzniknutej titulom
Zmluvy o OTPHYPO UVERE &. 050/5001/09SU zo dfia 13.1.2010, v zneni Dodatku &. 1 zo dfia
24.1.2013, k nehnutelnostiam nachadzajucim sa v k. 0. J., obec Sliag, okres Zvolen, zapisanym na LV
€. XXX v ¢asti ,CKN* ako parcela registra ,C* €. 206, druh: Zastavané plochy a nadvoria o vymere
105 m2, parcela registra ,C* €. 207, druh: Zahrady o vymere 571 m2 a rodinny dom, so sup &. XXX,
postaveny na parcele registra ,C* €. 206, druh: Zastavané plochy a nadvoria o vymere 105 m2, a to az

do pravoplatného skon&enia konania vo veci same;j.
odovodnenie:

1. Navrhom, podanym na tunajSom sude dna 24.8.2018, sa Zalobcovia domdhali nariadenia
neodkladného opatrenia, ktorym by sud ulozZil Zalovanému povinnost' 1/ zdrzat' sa vykonu zalozného
prava zapisaného do katastra nehnutelnosti v prospech zalovaného na zaklade rozhodnutia Okresného
uradu KosSice, katastralny odbor o povoleni vkladu zalozného prava ¢. V-855/2010 zo dfia 2.3.2010,
zriadeného na zaklade Zmluvy o zriadeni zalozného prava k nehnutefnosti zo dha 13.1.2010 na
zabezped&enie pohladavky, vzniknutej titulom Zmluvy o OTPHYPO UVERE &. 050/5001/09SU zo dia
13.1.2010, v zneni Dodatku €. 1 zo diia 24.1.2013, k nehnutelnostiam nachadzajucim sa v k. u. C., obec
D.-C. I.D. A, zapisanym na LV &. XXX v &asti ,CKN* ako parcela registra ,C* €. 530/1, druh: Z&hrady
o vymere 441 m2, parcela registra ,C* &. 530/3, druh: Zastavané plochy a nadvoria o vymere 143 m2

a rodinny dom, so sup. €. XXXX, postaveny na parcele registra ,C* €. 530/3, druh: Zastavané plochy
a nadvoria o vymere 143 m2, a to az do pravoplatného skon¢enia konania vo veci samej a povinnost



2/ zdrzat’ sa vykonu zéalozného prava zapisaného do katastra nehnutelnosti v prospech Zalovaného
na zaklade rozhodnutia Okresného uradu Zvolen, katastralny odbor o povoleni vkladu zalozného
prava €. V 162/10 zo dfia 23.2.2010, zriadeného na zdklade Zmluvy o zriadeni zaloZzného prava
k nehnutelnosti zo dfia 13.1.2010 na zabezpecenie pohlfadavky vzniknutej titulom Zmluvy o OTPHYPO
UVERE &. 050/5001/09SU zo dfia 13.1.2010, v zneni Dodatku &. 1 zo dia 24.1.2013, k nehnutelnostiam
nachadzajucim sa v k. 0. J., obec Slia€, okres Zvolen, zapisanym na LV ¢. XXX v €asti ,CKN® ako
parcela registra ,C* €. 206, druh: Zastavané plochy a nadvoria o vymere 105 m2, parcela registra ,C“ €.
207, druh: Zahrady o vymere 571 m2 a rodinny dom, so sup €. XXX, postaveny na parcele registra ,C“ €.
206, druh: Zastavané plochy a nadvoria o vymere 105 m2, a to az do pravoplatného skonéenia konania
vo veci samej. Spolu s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia Zalobcovia podali aj zalobu vo
veci samej, ktorou sa domahaju uréenia, ze nehnutelnosti nie su zatazené zaloznym pravom, nakolko
ponechanie zapisu zalozného prava na prislusnych listoch vlastnictva aj napriek jeho premli&aniu, bude
nadalej do buducna obmedzovat’ Zalobcov v dispozicii s nehnutelnostami v ich viastnictve.

2. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia Zalobcovia odévodnili tym, Ze Zalobcovia 1 a 2/ su
bezpodielovymi spoluvlastnikmi nehnutelnosti, zapisanych na LV &. XXX, vedenom Okresnym uradom
KoSice, katastralny odbor, pre obec D. — C., katastralne uzemie C.: rodinny dom so sup. €. XXXX,
postavany na parcele registra ,C* €. 530/3, druh: Zastavané plochy a nadvoria, o vymere 143 m2,
pozemok registrovany ako parcela registra ,C* €. 530/3, druh: Zastavané plochy a nadvoria, o vymere
143 m2, pozemok registrovany ako parcela registra ,C“ €. 530/1, druh: Zahrady, o vymere 441 m2.
V gasti C — Tarchy LV &. XXX, k. 0. C. je vo vztahu k nehnutelnostiam zapisané zalozné pravo v prospech
Zalovaného na zaklade rozhodnutia o povoleni vkladu zaloZzného prava €. V-855/2010 zo dfia 2.3.2010,
ktoré bolo do katastra nehnutefnosti zapisané vkladom na zéklade Zmluvy o zriadeni zalozného prava
k nehnutelnosti zo diha 13.1.2010, uzatvorenej medzi Zalovanym ako zaloZznym veritefom a Zalobcami 1.
a 2/ ako zalozcami. Zalobkyria 3/ je vyluénou vlastnikou nehnutelnosti, zapisanych na LV &. XXX,
vedenom Okresnym uradom Zvolen, katastralny odbor, pre obec Slia¢, katastralne uzemie J.: rodinny
dom so sup. €. XXX, postaveny na parcele registra ,C“ €. 206, druh: Zastavané plochy a nadvoria,
o vymere 105 m2, pozemok registrovany ako parcela registra ,C* €. 206, druh: Zastavané plochy
a nadvoria, o vymere 105 m2 a pozemok registrovany ako parcela registra ,C* &. 207, druh: Zahrady,
ovymere 571 m2.V &asti C — Tarchy LV &. XXX, k. 0. J., je vo vztahu k nehnutelnostiam zapisané zalozné
pravo v prospech zalovaného na zaklade rozhodnutia o povoleni vkladu zalozného prava &. V 162/10
zo dnia 23.2.2010, ktoré bolo do katastra nehnutelnosti zapisané vkladom na zaklade Zmluvy o zriadeni
zéloZzného prava k nehnutelnosti zo dia 13.1.2010, uzatvorenej medzi Zalovanym ako zaloZznym
veritelom a Zalobkyfou 3/ ako zaloZzcom. Listom zo dfa 26.3.2015 s oznaCenim Vyhlasenie Uveru za
predCasne splatny, Zalovany vyhlasil pred€asnu splatnost celého Uveru vratane urokov a poplatkov
a zaroven vyzval Zalobcov 1. a 2/ na zaplatenie celej dlZnej sumy, vyplyvajucej z Gverovej zmluvy. Listom
zo diia 10.7.2018 s oznacenim Oznamenie o zakati vykonu zaloZného prava Zalovany oznamil Zalobcom
zacatie vykonu zalozného prava k nehnutelnostiam, zapisanym na LV & XXX k. u. C. a na LV & XXX
k. 0. J., a to predajom nehnutelnosti na verejnej drazbe podfa ustanoveni zdkona ¢&. 527/2002 Z. z.
o dobrovolnych drazbach. Zalobcovia v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia dalej uviedli, ze
Zalovany si nim tvrdenu pohladavku z Gverovej zmluvy uplatnil aj na sude Zalobou zo dfia 23.4.2018
(konanie vedené na Okresnom sude KoSice Il pod sp. zn. 25Csp/115/2018) s tym, Ze Zalobcovia 1.
a 2/ podali proti platobného rozkazu odpor, v odévodneni ktorého popreli pohladavku Zalovaného ¢o do
dovodu, aj vysky a zaroven vzniesli namietku premi€ania voCi celému zalovanym uplatneného naroku
s tym, Ze podla ich tvrdenia sa dlh vyplyvajuci z averovej zmluvy premli&al najneskdr uplynutim dna
31.3.2018, teda este pred jeho uplatnenim na Okresnom sude KoSice Il Zalobou dria 23.4.2018.

3. Potrebu bezodkladne upravit pomery strdn Zalobcovia odévodiiovali tym, Ze existuje naliehavost
potreby bezodkladnej Upravy pomerov stran sporu a nebezpelenstvo bezprostredne hroziacej ujmy,
nakolko Zalovany zacal s vykonom zaloZzného prava predajom nehnutelnosti, zapisanych na LV &.
XXX, k. 0. C. a LV & XXX k. u. J., a to za ucelom uspokojenia pohfadavky, ktora je predmetom
sudneho konania, vedeného na Okresnom sude KoSice Il pod sp. zn. 25Csp/115/2018 o zaplatenie
113.676,80 eur. Zalobcovia tiez uviedli, Ze v tomto smere ma nariadenie neodkladného opatrenia
jednak aj preventivny ucinok, nakolko sa nim predide vzniku $kéd na strane u€astnikov sporu a jednak
zaloZené nehnutelnosti tvoria obydlie Zalobcov. Zalobcovia navy$e namietaju platnost Gverovej zmluvy,
ako aj vysku celej pohladavky, pricom namietaju aj jej premlanie. Zalobcovia navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia oddvodnili aj tym, Ze jeho nariadenim sa neprimeranym spésobom nezasiahne
do prav a opravnenych zaujmov Zalovaného a ani inych oséb, pretoZe ide o neodkladné opatrenie, ktoré



ma len do€asny charakter a zanikne z dévodov uvedenych v Civilnom sporovom poriadku najneskér
rozhodnutim vo veci same;j.

4. Zalobcovia na preukazanie svojich tvrdeni sudu predloZili vypis z listu viastnictva & XXX pre
katastralne Uzemie J., vypis z listu vlastnictva €. XXX pre katastralne uzemie C., Zmluvu o zriadeni
zéloZzného prava k nehnutelnosti €. 050/5001/09SU zo dria 13.1.2010 uzavretu medzi Zalovanym
a zalobcami 1 a 2/, Zmluvu o zriadeni zalozného prava k nehnutelnosti ¢. 050/5001/09SU zo dna
13.1.2010, uzavretu medzi Zalovanym a zalobkyriou 3/, Zmluvu o OTPHYPO UVERE zo diia 13.1.2010,
Dodatok &. 1 k Zmluve o OTPHYPO UVERE zo dia 21.1.2013, vyhlasenie Gveru za predéasne splatny
zo dna 26.3.2015, doru€enky, oznamenie o zacati vykonu zaloZzného prava zo dfia 10.7.2018, odpor proti
platobnému rozkazu €. k. 25Csp/115/2018 a d'alSie listinné dbkazy. Z pripojeného spisu 25Csp/115/2018
sud zistil, ze Zalovany (v konani 25Csp/115/2018 v postaveni zalobcu) sa domaha od Zalobcov 1. a 2/
(v konani 25Csp/115/2018 ako zalovani) zaplatenia sumy 113.676,80 eur s prisluSenstvom s tym, Ze vo
veci bol difia 20.6.2018 vydany platobny rozkaz, proti ktorému Zalovani podali odpor. Z dévodu podania
odporu zo strany Zalovanych s vecnym oddévodnenim bol platobny rozkaz uznesenim zo dna 24.8.2018
zruSeny. Konanie doposial nebolo pravoplatne skon&ené, €o sud zistil z pripojeného spisu cit. znacky.

5. Podfa ust. § 13 zékona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.“), na konanie
v prvej indtancii je miestne prislusny vSeobecny sud Zalovaného, ak nie je ustanovené inak.

6. Podfla ust. § 20 pism. a) C.s.p, namiesto vSeobecného sudu Zalovaného je na konanie prisludny
vyluéne sud a) v ktorého obvode je nehnutefnost, ak sa spor tyka vecného prava k nej.

7. Podla ust. § 37 C.s.p., ak je miestne prisluSnych niekolko sudov, méze sa konat na ktoromkofvek
Z nich.

8. Vzhfadom na vysSie uvedené zakonné ustanovenia, s poukazom na ust. § 37 C.s.p. sud konal
o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia na Okresnom sude Kosice I, aj ked na konanie o navrhu
v Casti nehnutelnosti v kat. uzemi J. je vyluéne miestne prisludny iny okresny sud (OS Zvolen) a tym je
na konanie miestne prislusnych niekofko sudov.

9. Podla &l. 2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.“), ochrana ohrozenych
alebo poruSenych prav a pravom chranenych zaujmov musi byt spravodliva a ucinna tak, aby bol
naplneny princip pravnej istoty.

10. Podla ust. § 324 ods. 1 a 3 C.s.p., pred zacatim konania, po¢as konania a po jeho skongeni sud
moze na navrh nariadit neodkladné opatrenie. Neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu,
ak sledovany uc€el nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

11. Podla ust. § 325 ods. 1 C.s.p., neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

12. Podla ust. § 325 ods. 2 pism. d) C.s.p., neodkladnym opatrenim mozZno strane ulozZit najma, aby
nie€o vykonala, nieCoho sa zdrzala alebo nie¢o znasala.

13. Podla ust. § 326 ods. 1 a 2 C.s.p.,, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa
popri nalezitostiach Zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti oddvodrujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut’ ochrana a musi byt z
neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. K navrhu musi navrhovatel pripojit
listiny, na ktoré sa odvolava.

14. Podla ust. § 329 ods. 1 a 2 C.s.p., sud mbzZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci
sud o odvolani proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k
odvolaniu a k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci
stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej inStancie.



15. Tretia hlava tretej Casti Civilného sporového poriadku predstavuje novu pravnu Upravu neodkladnych
opatreni, zabezpec€ovacich opatreni a inych opatreni sudu.

16. V zmysle § 325 C.s.p. neodkladné opatrenie méze sud nariadit z dvoch dévodov a to, ak je potrebné
bezodkladne upravit pomery alebo, ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. Dané ustanovenie
obsahuje v ods. 2 demonstrativny vypocet uplatnenia institutu neodkladného opatrenia v praxi (podobne
ako bol upraveny vypocet uplatnenia predbezného opatrenia podla doterajSej upravy v Obc&ianskom
sudnom poriadku).

17. Neodkladné opatrenie sluzi bezodkladnému zabezpeceniu ochrany poruSenych alebo ohrozenych
prav strany sporu a je namieste ho pouzit tam, kde sa vyZzaduje okamzity zasah sudu. Z charakteru
neodkladného opatrenia vyplyva, Ze pred jeho nariadenim nemusi sud zistit' vSetky skuto€nosti, ktoré
su potrebné pre vydanie kone&ného rozhodnutia a pri ich zistovani nemusi byt vzdy dodrzany formalny
postup stanoveny na dokazovanie, €o pre kratkost ¢asu zvy€ajne ani nie je dobre mozné. Pre Uspesnost
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je nevyhnutné, aby boli aspor osved€ené (teda nemusia
byt nepochybne preukazané) zakladné skutoénosti, potrebné pre zaver o dévodnosti naroku, ktorému
sa ma poskytnut neodkladna ochrana. Miera osved&enia sa riadi danou situaciou, najma naliehavostou
jej rieSenia (vid rozhodnutie Najvy3Sieho sudu SR 5 Cdo 91/2012). Podla pravnej tedrie osvedcenie
(na rozdiel od dokazovania) znamena, Ze sud pomocou ponuknutych dékaznych prostriedkov zistuje
najvyznamnejSie skutoCnosti délezité pre rozhodnutie o navrhu na neodkladné opatrenie. Postacuje,
Ze osvedZené skuto€nosti sa mu so zretelom na vSetky okolnosti javia ako nanajvys pravdepodobné
(vid Ustavny sud SR 1. US 102/2005, IIl. US 298/2008, atd.). Existencia pravneho pomeru medzi
ucastnikmi alebo naroku, pripadne ich osved&enie, samé osebe este netvoria zdkonny dbvod pre
vydanie neodkladného opatrenia. AZ ich ohrozenie, teda ze bez okamzitej ipravy pomerov by bolo pravo
strany sporu ohrozené, dovoluje sudu neodkladné opatrenie nariadit. Pred nariadenim neodkladného
opatrenia musi napokon sud zvazit, ¢i v doésledku neodkladného opatrenia sa nevytvori nezvratny
(nenapravitelny) stav pravnych vztahov medzi stranami sporu a €i zdsah do prav dotknutej strany sporu
je primerany Zalobcom osved€enému poruseniu jeho prav a pravom chranenych zaujmov.

18. V danom pripade ide o nariadenie neodkladného opatrenia podla ust. § 325 ods. 2 pism. d) C.s.p.
Podla Zalobcov dévodom nariadenia neodkladného opatrenia je potreba dodasnej Upravy pomerov
z dévodu, Ze zalovany zadal s vykonom zaloZného prava predajom nehnutelnosti, zapisanych na LV
€. XXX, k. 0. C. a LV & XXX k. u. J., a to za u€elom uspokojenia pohladavky, ktora je predmetom
konania vedeného na Okresnom sude KoSice Il pod sp. zn. 25Csp/115/2018 s tym, Zze zalobcovia spolu
s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia podali aj Zalobu vo veci samej, ktorou sa domahaju
urCenia, Ze dané nehnutelnosti nie su zatazené zaloZznym pravom.

19. Sud mal za to, Ze Zalobcovia osvedcili neodkladnost potreby upravit pomery stran sporu tym,
Ze spolu s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia podali aj Zalobu vo veci samej, ktorou
sa domahaju ur€enia, Ze nehnutelnosti nie su zatazené zaloznym pravom, kedZe Zalovany pristupil
k vykonu zalozného prava, o ¢om sved¢&i aj oznamenie Zalovaného, adresované Zalobcom zo dha
10.7.2018. Vydanim neodkladného opatrenia takto sud zamedzi dalSiemu nakladaniu s uvedenymi
nehnutelnostami a teda zabezpedil do pravoplatného skonenia vo veci samej nemennost existujuceho
pravneho vztahu. Bez takéhoto obmedzenia siudu by sa Zalobcovia mohli dostat do situacie, Ze
by nehnutelnosti boli prevedené na dalSie osoby. Sud zarover z predloZenych listinnych dékazov
vyvodil zaver, Ze Zalobcovia osvedCili zdkladné skutoCnosti pre zaver o pravdepodobnosti naroku,
ktorému sa ma poskytnut ochrana.

20.V nadvaznosti na uvedené skutkové zistenia sud dospel k zaveru, Ze v tomto konani bolo preukazané
splnenie vSetkych procesnych a materialnych podmienok pre poskytnutie ochrany Zalobcom nariadenim
neodkladného opatrenia tak, ako ho nariadil sud, nakolko Zalobcovia osvedgili potrebu neodkladne
upravit pomery medzi stranami sporu. Niet totiz pochyb o tom, Ze medzi stranami sporu existuje pravny
vztah, suvisiaci s predmetnymi pozemkami a tieto si vyZzaduju bezodkladnu Gpravu a potrebu ich rieSenia
okamzitym zasahom sudu.

21. Riadiac sa tymito dvahami sud navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia voci Zalovanému
vyhovel.



22. O naroku na nahradu trov tohto neodkladného opatrenia bude rozhodnuté v zmysle ust. § 262 ods.
1 C.s.p. v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud KoSice
Il v piatich pisomnych vyhotoveniach (§ 362 ods.1 CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne a ¢oho sa odvolatel domaha.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Opravneny mbéze podat navrh na vykonanie exekucie podla zak. €. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekucnej Cinnosti (Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov, ak
povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie (§ 38 ods. 2 Exekuéného poriadku).



