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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno v trestnej veci proti obzalovanej K. E. nar. XX. G. XXXX, pre precin kradeze podla
§ 212 odsek 2 pismeno c) , pismeno f) Trestného zakona a iné, na hlavhom pojednavani konanom v
Komarne dna 24.09.2018, samosudkytiou JUDr. Eriky Jobovej takto

rozhodol:

obzalovana K. E. narodena XX. G. XXXX v L., trvale bytom L., prechodne bytom L., D. &. XX, na slobode,
je vinna, ze

- v Case okolo 04.00 hod. dna 03. aprila 2017 v Komarne na ulici D. v rodinnom dome so supisnym
Cislom XX, odcudzila Ciernu pansku penazenku zo zadného pravého vrecka poskodeného C. Q. L.,
narodeného XX.XX.XXXX, v ktorej sa nachadzali osobné doklady poSkodeného ako obciansky preukaz,
danova karta, karta TAJ, bankomatova karta VISA ELEKTRON od banky ERSTE, karta Erzsébet a
penazna hotovost vo vyske 19.000.- HUF, nasledne ked to zbadal poskodeny, predmetnu pefiazenku mu
vratila, avSak bez bankovky v nominalnej hodnote 10.000,-HUF, ktord bankovku poSkodenému vratila
az vtedy, ked za to dostala od neho 1000,- HUF, a tymto svojim konanim sp&sobila poSskodenému C. Q.
L., narodenému XX.XX.XXXX, trvale bytom L., L. utca 3, G., Skodu minimalne vo vySke 19.000,- HUF,

- pricom takto konala napriek tomu, Ze bola dha 16. maja 2016 rozhodnutim Obvodného oddelenia
Policajného zboru Komarno v blokovom konani pravoplatne postihnuta za priestupok proti majetku podla
§ 50 odsek 1 zakona ¢&. 372/1992 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov spachany formou

kradeze dna 16. maja 2016, a to ulozenim blokovej pokuty vo vySke 10,- Eur,
teda

- si prisvojila cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila, hoci bola za taky €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuta,

- neopravnene si obstarala platobny prostriedok na ucel pouzitia ho ako pravy,

¢im spachala

- precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno c) , pismeno f) Trestného zakona,

- precin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo
inej platobnej karty pola § 219 odsek 1 Trestného zakona.

Zato sa



odsudzuje

podfa § 219 odsek 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pismeno ), pismeno k) Trestného zakona, §
37 pismeno h), pismeno m) Trestného zakona, § 38 odsek 2 Trestného zakona, § 41 odsek 1 Trestného
zakona na uhrnny trest odfatia slobody v trvani 1 (jedného) roka nepodmieneéne.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona sud obZalovanu pre vykon uloZzeného trestu zaraduje
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry Komarno podal obzalobu na K. E. pre precin kradeze podla § 212
odsek 2 pismeno c) , pismeno f) Trestného zakona a pre precin neopravneného vyrobenia a pouzivania
platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo inej platobnej karty pola § 219 odsek 1 Trestného
zakona.

Obzalovana na hlavnom pojednavani urobila vyhlasenie, Ze je vinna zo spachania skutku, ktory je
uvedeny v obzalobe. Nasledne na vSetky otazky sudu polozené podla § 333 odsek 3 pismeno c), d),
f), g) a h), odpovedala kladne. Vzhladom na to, ze vina obzalovanej bola jednozna¢ne preukazana
vykonanym dokazovanim v pripravnom konani, sud jej vyhlasenie prijal a zaroveri rozhodol, Ze nevykona
dokazovanie v takom rozsahu, v akom sa obzalovana priznala k spachaniu skutku. Nakolko o vine
obZalovanej nevznikli Ziadne pochybnosti, prihliadnuc aj na jej vyhlasenie, sud ju uznal za vinnu zo
spachania Zalovanych precinov.

Sud dalej vykonal dokazovanie ohladne ulozit sa majuceho trestu.

Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov MS SR vyplyva, Zze obzalovana bola doposial trikrat
priestupkovo stihand a boli jej uloZené pefazné pokuty. V registri trestov ma tri zaznamy, z ktorych jedno
odsudenie je zahladené.

Trestnym rozkazom tun. sudu 3T 104/2016-149 zo dha 17.1.2017 - ktory jej bol doru€eny dna 26.1.2017
- bola obzalovana uznana za vinnu z prec€inu ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1
pismeno b), odsek 3 pismeno a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného zakona
a bol jej ulozeny trest odfiatia slobody v trvani 6 mesiacov, vykon ktorého bol podmienecne odloZzeny
na skusobnu dobu v trvani 18 mesiacov. Trestny rozkaz sa stal pravoplatnym dna 4.2.2017. Nasledne
trestnym rozkazom tun. sudu 3T 21/2017-72 zo dna 11.5.2017 - ktory bol obzalovanej doru¢eny dfa
26.5.2017 - bola menovana uznana za vinnu z dvojnasobného precinu kradeze podla § 20 k § 212 odsek
2 pismeno e), pismeno f) Trestného zakona a bol jej ulozeny suhrnny trest odnatia slobody v trvani
12 mesiacov, vykon ktorého bol podmieneéne odloZzeny na skudobnu dobu v trvani 2 roky. Zaroven bol
zruSeny vyrok o treste v trestnom rozkaze tun. sidu 3T 104/2016-149 zo dha 17.1.2017.

Obzalovana je podla vlastného udania zamestnana cez agenturu v PCA Slovakia s.r.o., Automobilna
ulica 1, Trnava a pracuje tam cez vikendy. PredloZila sudu aj pracovnu zmluvu, ktora vsak nie je
podpisand ani fiou, ani zamestnavatelom, preto sud nepovaZoval za potvrdené, Ze je zamestnana.

Sud zistil, Ze obzalovana v plnom rozsahu nahradila $kodu poSkodenému.

Podla § 34 odsek 4) Trestného zakona, pri ur€eni trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spbsob
spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZzujuce okolnosti, polah&ujuce okolnosti a na
osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Sud u obzalovanej zistil dve polahcéujuce okolnosti a to, Zze sa priznala k spachaniu skutku a ofutovala
svoje konanie - § 36 pismeno |) Trestného zakona a dobrovolne nahradila spésobenu Skodu - § 36
pismeno k) Trestného zakona. Boli vSak zistené aj dve pritazujuce okolnosti - obzalovana spachala
viac trestnych &inov - podla § 37 pismeno h) Trestného zakona, a bola uz za trestny €in odsudena
- § 37 pismeno m) Trestného zakona.



Vzhladom na uvedené skuto€nosti sud dospel k zaveru, Ze pre dosiahnutie U€elu trestu u obzalovanej
postadi jej ulozit Uhrnny trest odfiatia slobody - kedZe spachala viac precinov (§ 41 odsek 1) - na dolne;j
hranici trestnej sadzby. KedZe dolna hranica trestnej sadzby pri prec€ine podfa § 219 odsek 1 Trestného
zakona je prisnejSia, nez dolna hranica trestnej sadzby pri pre€ine podla § 212 odsek 2 Trestného
zakona, sud prihliadnuc na ustanovenie § 41 odsek 1 Trestného zakona, uloZil trest podfa § 219 odsek
1 Trestného zdkona. Sud trest odnatia slobody v trvani 1 roka uloZil obzalovanej nepodmienecne,
nakol'ko skutok, zo spachania ktorého bola uznana za vinnu, spachala v skisobnej dobe podmiene¢ného
odsudenia a podla § 49 odsek 2 Trestného zakona uloZenie daldieho podmieneéného trestu odnatia
slobody neprichadza do Uvahy. Sud nezistil ani podmienky na uloZenie iného druhu trestu obZalovane;j.

Sud obzZalovanu na vykon uloZeného trestu ju zaradil do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom
strazenia, nakolko v poslednych desiatich rokoch pred spachanim skutku nebola vo vykone trestu
odfatia slobody pre umyselny trestny &in.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho ozna-
menia na tomto sude.



