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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Velky Krti§ v senate zloZzenom z predsedu JUDr. Jana Sulgana a prisediacich Jana
Andrasika a Miloty Benkovej na hlavhom pojednavani konanom dra 24. septembra 2018 takto

rozhodol:

Obzalovany Z. H.Q.lL. A. C., nar. XX. XX. XXXX I. I. H., trvale bytom
S. XX, t. & v UVV a UVTOS Banska Bystrica,

je vinny, ze

- dnia 18. 06. 2018 asi 0 22,00 h v Muli na miestnej komunikacii pred rodinnym domom €. XX v podnapitom
stave, po predchadzajicej hadke s V. G. tohto najmenej trikrat udrel pastou do hlavy, naslednej sa obaja
vzajomne strkali, valali sa v priekope pred rodinnym domom a po skon&eni hadky, ked V. G. sedel na
komunikacii, ho obzalovany udrel lopatou odzadu s velkou intenzitou do vlasatej ¢asti hlavy, ¢im mu
sposobil stredne tazky otras mozgu, velku hlboku lalokovitd trznozmliazdenu ranu temena hlavy tvaru
V cca 15 cm a pomliazdenie tvare, nasledkom ¢oho bol lieCeny a praceneschopny do 09. 07. 2018,
pricom vzhladom na intenzitu a spdsob Utoku mohlo dojst k triestivej zlomenine temennej ¢asti lebky s
poranenim mozgu s priamym ohrozenim zivota,

teda

- konanim, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného ¢inu a ktorého sa dopustil v imysle
spachat trestny ¢in, avSak k dokonaniu trestného &inu nedoslo sa pokusil inému spdsobit tazku ujmu
na zdravi,

tym spachal

- zlo€in ublizenia na zdravi podla § 155 ods. 1 Tr. zak. v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Tr. zak.

a odsudzuje sa

podla § 155 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. d), I), § 38 ods. 3, 5 Tr. zak. na trest odhatia slobody
vo vymere 6 (Sest) rokov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. sa pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody so strednym stupriom strazenia.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sud uklada trest prepadnutia veci a to 1 ks lopaty o dizke 120 cm
s kovovou Castou lopaty o rozmeroch 28 x 27 cm.



odovodnenie:

Dnia 16. 08. 2018 podal na Okresnom sude Velky Krti§ prokurator Okresnej prokuratury Velky Krtis
obzalobu na obvineného Z. H. pre zlo€in ublizenia na zdravi podrla § 155 Tr. zak. v §tadiu pokusu podla
§ 14 ods. 1 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade ako je uvedené v obzalobe.

Obzalovany Z. H. na hlavhom pojednavani uviedol, Ze sa k spachaniu skutku kladeného mu za vinu,
priznava. Nasledne obzalovany na otazky sudu podfa § 333 ods. 3 pism. c), d), f), g) Tr. por. odpovedal
kladne. Sud preto vyhlasenie obzalovanych prijal a dalSie dokazovanie zameral na druh a vymeru trestu.

Pri uloZeni druhu a vymeru trestu sud postupoval podla § 34 Tr. zak.. Prihliadol najmd na moznost
generalnej a individualnej prevencie a moznost napravy pachatela. Sud prihliadol aj na mozné
polah&ujuce a pritazujuce okolnosti.

Sud priznal obzalovanému dve polahcujuce okolnosti - priznal sa a skutok olutoval (§ 36 pism. I/ Tr.
zak.), skutku sa dopustil vo veku blizkom veku mladistvych (pred dovi§enim 21 rokov - § 36 pism. d/
Tr. zak.). Na druhej strane ale sud zistil aj pritazujuce okolnosti. Z odpisu registra trestov sud zistil, ze
obzalovany bol v minulosti 5-krat sudne trestany (rozsudky Okresného sudu Velky Krtis 8T 70/2013,
8T 104/2013, 3T 45/2015, 9T 77/2015 a 3T 104/2015), pricom na jedno z odsudeni sud neprihliadol
(8T 70/2013). Skutocnost, Zze obzalovany uz bol v minulosti odsudeny, sud vyhodnotil ako pritazujucu
okolnost podla § 37 pism. m) Tr. zak.. Z evidencie priestupkov sud zistil, ze obzalovany sa dopustil
7 priestupkov, na dva z nich sud neprihliadol, pretoZe ide o nesuvisiace (na Useku dopravy) a malo
zavazné priestupky. Z miesta trvalého bydliska je hodnoteny vSeobecne a z Ustavu na vykon vazby
je hodnotenie negativne. Sud preto konstatuje, Ze obzalovany riadny zivot neviedol, preto mu dalSiu
polah&ujucu okolnost nepriznal. Z&konna sadzba za spachany zloc€in je 4 az 10 rokov. Pri prevaZujucom
pomere polah&ujucich okolnosti nad pritazujucimi (2:1) sud postupoval podla § 38 ods. 3 Tr. zak. a znizil
hornu hranicu o tretinu, to znamena o 2 roky. Horna hranica trestnej sadzby tak po zniZeni je 8 rokov.
Obzalovany sa vSak v minulosti dopustil zlo¢inov (uznany vinnym rozsudkami Okresného sudu Velky
Krtis €. 9T 77/2015 a 3T 104/2015) a preto je nutné aplikovat aj ustanovenie § 38 ods. 5 Tr. zak. a doInu
hranicu zvysit o polovicu. Polovica z rozmedzia dolnej hranice sadzby 4 roky a hornej hranice sadzby 8
rokov je 2 roky. Sud tak mohol ulozit’ trest v rozmedzi 6 rokov az 8 rokov.

S prihliadnutim na osobu pachatela, spésob spachania €inu, jeho nasledkov, pohnutky, jeho pomerov
a moznost' napravy sud ulozZil trest v dolnej hranici trestnej sadzby a obZalovanému ulozZil trest
odnatia slobody v minimalnej vymere 6 rokov. Sud sa stotoznil s nazorom obhajoby a prihliadol na
skutocnost, Ze obzalovany sa zloCinov, ktoré mali za nasledok aplikaciu § 38 ods. 5 Tr. zak. dopustil ako
mladistvy. Zarover poukazuje aj na nizky vek obzalovaného, zlé rodinné (vyrastal len s otcom , ktory
dostatocne nezabezpecoval jeho vychovu) a sociadlne zazemie, absencie pozitivneho prikladu v okoli a v
neposlednom rade aj na skuto€nost, Ze ma vlastnu rodinu, ktora sa ma rozrast'. Tieto skuto€nosti, aviak
vo vzajomnej korelacii s nahodou, resp. stastim, Zze nedoSlo k fatalnemu nasledku &inu su dévodom,
preco sud uloZil trest v minimalne stanovenej vymere. Nie su vSak dévodom na mimoriadne zniZzenie
trestu pod dolnu hranicu trestnej sadzby. Sud nepovazuje zakonnu trestnu sadzbu za konkrétny trestny
¢in za neprimerane prisnu a nevzhliadol dévod, pre ktory by mal mimoriadne zniZit' trest pod spodnu
hranicu trestnej sadzby. Sud povazuje za preukazané, Ze doterajSie odsudenia s nepodmienecnymi
trestami neviedli u obZalovaného k naprave. Je preto potrebné z hfadiska mozZnej napravy a prevychovy
ulozit dIhSi trest. Skutocnost, Ze obzalovany sa skutku dopustil pod vplyvom alkoholu sid nepovazuje za
dovod, pre ktory by mal zniZzovat trest. Naopak tuto skuto€nost sud vyhodnotil ako zavaznu, vzhladom
k vypovedi obZalovaného v pripravnom konani, kde uviedol, Ze alkohol poZiva kaZdy treti den.

KedZe obZalovany uz bol v poslednych 10 rokoch vo vykone trestu odfiatia slobody, sud ho zaradil
do ustavu so strednym stupfiom strazenia. Sud zaroven ulozil podla § 60 ods. 1 pism. a) Tr. zak.
obZalovanému aj trest prepadnutia veci a to lopaty, pretozZe ide o vec, ktora bola pouZita na spachanie
trestného &inu a je vo vlastnictve obZalovaného.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie a to v lehote 15 dni od oznamenia rozsudku na Krajsky sud
v Banskej Bystrici cestou podpisaného sudu. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti
toho, komu treba rozsudok doruéit, v pripade nepritomnosti takej osoby oznamenim je az doruc€enie
rozsudku.

Odvolanie mézu podat’

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307 ods. 1 pism. b), a to len vo svoj
prospech (§ 308 ods. 2),

- pribuzny obzalovaného v priamom rade (surodenec, osvojitel, osvojenec, manzel, druh - pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2),

- zakonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny spdsobilosti na pravne
ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech
obzalovaného i proti jeho voli (§ 308 ods. 2),

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného, a to len v jeho prospech i proti jeho voli (§ 345 ods. 1),

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307
ods. 1 pism. c), a to v neprospech obzalovaného (§ 308 ods. 1),

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307 ods. 1 pism. d/ resp. § 45 ods. 1).



