Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 4Csp/39/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6618201809

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 09. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Mikulas Géczi

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2018:6618201809.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec sudcom JUDr. MikulaSom Géczim v spore zalobcu: COFIDIS SA, so sidlom Parc
de la Haute Borne, avenue Halley 61, 598 66 Villeneuve - d"Ascq, Francuzska republika, zastupeného:
URBANI & Partners s.r.o., so sidlom Skuteckého 17, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 36 646 181, proti
zalovanému: U. Z., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E. C. XXXX/XX, XXX XX G., o zaplatenie 1.996,08
eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie v Casti 0 zaplatenie sumy 1.371,88 eur s prisluchajucim prislusenstvom zastavuje.

ll. Zalovany je povinny zaplatit' Zalobcovi sumu 624,20 eur spolu s kapitalizovanym
urokom vo vyske 14,51 % ro¢ne zo sumy 1.996,08 eur od 21.07.2017 do 20.12.2017 v sume 121,40 eur,
kapitalizovanym urokom vo vyske 14,51 % ro¢ne zo sumy 1.776,08 eur od 21.12.2017 do 26.12.2017
v sume 4,23 eur, kapitalizovanym urokom z omeskania vo vySke 5 % ro€ne zo sumy 1.776,08 eur od
27.12.2017 do 22.02.2018 v sume 14,11 eur, vo vyske 5 % rocne zo sumy 1.556,08 eur od 23.02.2018
do 27.03.2018 v sume 7,03 eur, vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 1.336,08 eur od 28.03.2018 do 07.05.2018
v sume 7,50 eur, urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 1.116,08 eur od 08.05.2018 do
09.08.2018, urokom z omeskania vo vyske 5 % ro€ne zo sumy 624,20 eur od 10.08.2018 do zaplatenia.

lll. Sud povoluje zalovanému diznu sumu splacat v mesacnych splatkach po 220,- eur mesacne,
pocnuc mesiacom september 2018, vzdy do 25. dria kazdého mesiaca, az do uplného vyrovnania, pod
nasledkom straty vyhody mesacnych splatok v pripade omeSkania s ¢o i len jednou z nich.

IV. Zalobcovi sud priznava vodizalovanému narok nanahradu trov konania vo vyske 100 %.
O vyske nahrady trov konania sud rozhodne po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim
vydanym vys$Sim sudnym Uradnikom.

odovodnenie:

1. Zalobca podal diia 20.04.2018 Zalobu, ktorou sa proti Zalovanému domahal zaplatenia sumy 1.996,08
eur spolu s prislusenstvom a nahradenia trov konania.

2.V Zalobe uviedol, Ze na zaklade Zmluvy o Uvere €. XXXXX zo dfia 11.04.2014 (dalej len ,Zmluva®)
uzavretej medzi Zalobcom a Zalovanym bol Zalovanému zo strany Zalobcu poskytnuty uver vo vyske
7.726,86 eur, za ucelom kupy motorového vozidla znaCky VOLKSWAGEN GOLF V.5DV.DIESEL (1K)
GOLF 1.9 TDI COMFORTLINE 4-MOT, VIN: S pricom zalovany bol povinny predmetny Uver splacat v
mesacnych splatkach v zmysle Finan&ného planu, ktory je si¢astou Zmluvy. Zalobca si véetky povinnosti
vyplyvajice zo zavazkového vztahu spinil a vykonal riadne a véas. Zalovany bol v zmysle Zmluvy
povinny uhradit' Zalobcovi celkom 48 splatok, kazdu vo vySke



216,12 eur, pricom tieto boli splatné vzdy k dvadsiatemu driu prislusného kalendarneho mesiaca v
gase od 20.05.2014 do 20.04.2018 v zmysle prilohy - Finanéného planu. Zalovany uhradil Zzalobcovi
celkovo 38 splatok v zmysle Finanéného planu, av8ak dalSie dohodnuté splatky z uzavretej Zmluvy v
lehote ich splatnosti Zalovany neuhradil, preto Zalobca listom zo dfia 30.11.2017 upozornil Zalovaného
na moznost vyhlasenia splatnosti celého Gveru spolu s jeho prisluSenstvom a vSetkymi platbami, ktoré
sa k Uveru vztahuju, tento v8ak na predmetné upozornenie nereagoval. Vzhfadom na skuto¢nost, Ze
Zalovany bol v omeSkani so splatkami Uveru viac ako tri mesiace, vyhlasil Zalobca podla bodu 20.
VSeobecnych podmienok Zmluvy uver, celé jeho prisluSenstvo, spolu so vietkymi platbami, ktoré sa
k averu vztahuju, a to k 6smemu dfiu odo dfia odoslania oznamenia o tejto skutonosti Zalovanému,
za splatné. Zalobca odoslal Zalovanému pisomnost - Vyhlasenie splatnosti a vyzva na Ghradu diZznej
sumy zo dfia 18.12.2017, v ktorej ho vyzval na uhradu pohladavok, ktoré Zalobca voci Zalovanému
k danému driu evidoval. Uver, celé jeho prislusenstvo, spolu so vSetkymi platbami, ktoré sa k Gveru
vztahuju, sa stali splatnymi 26.12.2017. Aktualne zalobca u¢tuje od Zalovaného uhradu splatky pod por.
€. 1 az por. €. 38 Finanéného planu a dalie dohodnuté splatky z uzavretej Zmluvy v lehote ich splatnosti
Zalovany neuhradil a ani neoznamil iné skuto¢nosti. Aj napriek niekolkym telefonickym urgenciam zo
strany Zalobcu, nedo$lo do dneSného dfia zo strany Zalovaného k uhrade dlZnej sumy, ktoru bol povinny
tento uhradit na zaklade Zmluvy o Uvere €. XXXXX, &im sa dostal do omeskania s plnenim splatného
peniazného zavazku. Na zaklade doteraz uvedeného je podla Zalobcu nepochybné, Ze Zalovany sa
nesplnenim si svojho zavazku voéi Zalobcovi dostal do omeskania v zmysle ustanovenia § 517 ods.
1 Obcgianskeho zékonnika, a to z dévodu, Zze neuhradenim dlznej sumy vyplyvajucej zo Zmluvy, vo i
Zalobcovi si nesplnil svoj zavazok riadne a v€as. Na zaklade vysSie uvedeného vznikol narok Zalobcu od
Zalovaného pozadovat zaplatenie celkovej sumy neuhradenej istiny, irokov, urokov z omeskania, ako aj
ostatnych poplatkov. Zalovany uhradil 38 splatok, Comu podla Finanéného planu zodpoveda nesplateny
zostatok istiny, a to vo vyske 1.996,08 eur. Na zaklade uvedeného Zalobca Ziadal zaviazat' Zalovaného
na zaplatenie sumy 1.996,08 eur spolu s urokom vo vySke 14,51 % p.a. zo sumy 1.996,08 eur odo
dfia 21.07.2017 do 26.12.2017, urokom z omesSkania vo vyske 5,00 % p.a. zo sumy 1.996,08 eur od
27.12.2017 do zaplatenia a nahradenie trov konania v plnom rozsahu.

3. Sud dorucil Zalobu s prilohami, pouenim spotrebitela a vyzvou na vyjadrenie k Zalobe Zalovanému
dria 11.05.2018, ktory podanim zo dfia 21.05.2018 oznamil sudu, Ze Zalovany aver bral pre svojho
syna, ktory pracuje v Nemecku, ktory mal minuly rok zdravotné problémy, niekolko mesiacov bol
praceneschopny, mal zniZzeny prijem a nevedel si riadne pinit vSetky zavazky. Zalovany zo svojho
dochodku tieZ nedokazal uhradzat splatky uveru. V €ase dorucenia predmetného podania v8ak uz
dorucil Zzalovanému dalSie 4 splatky uveru, konkrétne dfia 20.12.2017 suma 220,-eur, diia 22.02.2018
suma 220,-eur, dfia 27.03.2018 suma 220,-eur a dfia 07.05.2018 suma 220,-eur. Predmetné platby
neboli zahrnuté v Zalobe. Zalovany v zavere uviedol, Ze poskytnuty Gver mieni riadne splatit az do
uplného vyrovnania.

4. Dfia 08.05.2018 dorucil Zzalobca sudu Ciastoéné spatvzatie Zaloby, v ktorom uviedol, Ze zo strany
Zalovaného doslo po vyhlaseni splatnosti veru k €iastoénym Uhradam diZznej sumy, a to dia 20.12.2017
vo vySke 220,00 eur, dia 22.02.2018 vo vyske 220,00 eur, dia 27.03.2018 vo vyske 220,00 eur a dia
07.05.2018 vo vyske 220,00 eur, celkovo vo vySke 880,00 eur. Preto Zalobca vzal podanu Zalobu o
zaplatenie sumy vo vySke 1.996,08 eur s prisluSenstvom spat s€asti istiny vo vySke 880,00 eur. Na
zaklade uvedenych skuto€nosti Ziadal zaviazat’ Zalovaného na zaplatenie sumy 1.116,08 eur spolu s
urokom vo vyske 14,51 % p.a. zo sumy 1.996,08 eur odo diha 21.07.2017 do 20.12.2017, urokom vo
vyske 14,51 % p.a. zo sumy 1.776,08 eur odo dfa 21.12.2017 do 26.12.2017, urokom z omeskania vo
vyske 5,00 % p.a. zo sumy 1.776,08 eur od 27.12.2017 do 22.02.2018, urokom z omeskania vo vyske
5,00 % p.a. zo sumy 1.556,08 eur od 23.02.2018 do 27.03.2018, urokom z omeSkania vo vyske 5,00 %
p.a. zo sumy 1.336,08 eur od 28.03.2018 do 07.05.2018, urokom z omeskania vo vySke 5,00 % p.a. zo
sumy 1.116,08 eur od 08.05.2018 do zaplatenia a nahradenie trov konania v plnom rozsahu.

5. Na pojednavani dna 09.08.2018 Zalovany oznamil sudu, Ze medzi¢asom opatovne &iasto¢ne plnil
dih voci Zalobcovi v celkovej sume 440,-eur. Na zaklade predmetného Ciastoéného plnenia Zalovaného
Zalobca CiastoCnym spatvzatim Zaloby zo dna 20.09.2018 upravil opatovne Zalobny navrh a Ziadal
Zalovaného zaviazat' na zaplatenie sumy 624,20 eur spolu s kapitalizovanym urokom vo vySke 14,51
% ro€ne zo sumy 1.996,08 eur od 21.07.2017 do 20.12.2017 v sume 121,40 eur, kapitalizovanym
urokom vo vySke 14,51 % ro&ne zo sumy 1.776,08 eur od 21.12.2017 do 26.12.2017 v sume 4,23 eur,
kapitalizovanym urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 1.776,08 eur od 27.12.2017 do



22.02.2018 v sume 14,11 eur, vo vyske 5 % roéne zo sumy 1.556,08 eur od 23.02.2018 do 27.03.2018 v
sume 7,03 eur, vo vyske 5 % ro€ne zo sumy 1.336,08 eur od 28.03.2018 do 07.05.2018 v sume 7,50 eur,
urokom z omes&kania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 1.116,08 eur od 08.05.2018 do 09.08.2018, urokom
z omeSkania vo vySke 5 % ro€ne zo sumy 624,20 eur od 10.08.2018 do zaplatenia a nahradenia trov
konania.

6. Na pojednavani dnia 09.08.2018 boli strany sporu pritomné osobne. Zalobca mal dorugenie
predvolania vykazané diia 09.08.2018, Zalovany dria 11.07.2018.

7. Sud vykonal vo veci dokazovanie vysluchom stran sporu, precitanim Zaloby zo diha 20.04.2018,
plnomocenstva, zmluvy o Uvere, vypisu z hlavného zapisu do obchodného registra Zalobcu,
upozornenia, vyhlasenia splatnosti a vyzva na uhradu diZnej sumy, finanéného planu, vypisu z registra
Upadcov Zalovaného, uznesenia €.k. 4Csp/39/2018-34 zo dfia 07.05.2018, vyjadrenia Zalovaného k
Zalobe zo dfia 22.05.2018, uznesenia ¢.k. 4Csp/39/2018-45 zo dria 24.05.2018, Ciastocného spatvzatia
Zaloby zo dha 08.06.2018, uznesenia €.k. 4Csp/39/2018-56 zo diia 09.07.2018, CiastoCného spatvzatia
Zaloby zo dria 20.09.2018.

8. Ustanovenie 52 a nasl. zakona &. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,,Obgiansky zakonnik“) obsahuje zakonnu Upravu spotrebitelskych zmlav.

9. V zmysle § 52 ods. 1 az 4 Obclianskeho zakonnika v zneni u€innom ku driu 17.02.2014 sa
spotrebitelskou zmluvou rozumie kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel
so spotrebitelom. Ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujuce
pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany,
ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom
je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

10. Na zaklade § 53 ods. 1 az 3 Obcianskeho zakonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat
ustanovenia, ktoré spOsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v
neprospech spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o predmet plnenia,
cenu plnenia alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané. Za individualne dojednané
zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost oboznamit sa pred
podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah. Ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné
ustanovenia dohodnuté medzi dodavatefom a spotrebiteflom sa nepovaZzuju za individualne dojednané.

11. Podla § 2 pism. a), b), d) zdkona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych uveroch a
pbzickach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorsich predpisov v
zneni u¢innom ku driu 11.04.2014 (dalej len zakon o spotrebitelskych Gveroch®), na ucely tohto zakona
sa rozumie:

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,

b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Gver v
ramci svojej podnikatelskej innosti,

d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom,

12. V zmysle § 9 ods. 1 zakona o spotrebitel'skych Uveroch, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi.



13. Na zaklade § 9 ods. 2 zakona o spotrebitelskych uveroch, zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem
vieobecnych nalezitosti podla Obclianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji robzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbéach spotrebitelského uveru, j) roéna percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi
spotrebitel zaplatit, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom
Uvere; uvedu sa vsetky predpoklady pouzité na vypocet tejto roénej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver



pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

14.V § 488 Obcgianskeho zakonnika je upravené, Ze zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého
veritelovi vznika pravo na plnenie (pohladavka) od diZznika a diznikovi vznika povinnost’ splnit’ zavazok.

15. Z ustanovenia § 489 Obcianskeho zakonnika vyplyva, Ze zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma
zo zmluv, ako aj zo spésobenej Skody, z bezddvodného obohatenia alebo z inych skutoénosti uvedenych
v zakone.

16. Podla ustanovenia § 517 ods. 1 veta prva veta, ods.2 Obc&ianskeho zakonnika diznik, ktory svoj
dih riadne a v€as nesplini, je v omeskani. Ak ide o omeSkanie s plnenim pefazného dihu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

17. Tym je Nariadenie vlady SR €. 87/1995 Z. z. v zmysle zakona ¢&. 586/2008 Z. z., ktorym doSlo k
zmene Nariadenia Vlady SR ¢&. 87/1995 Z. z. (dalej len ,NV &. 87/1995 Z. z.). Podla § 3 ods. 1 NV ¢&.
87/1995 Z. z., vy8ka urokov z omeskania je o pat percentudlnych bodov vy3Sia ako zakladna urokova
sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu.

18. V zmysle § 10c NV &. 87/1995 Z. z., ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. februdrom 2013, vyska
urokov z omeskania sa riadi podla predpisov u&innych k 31. januaru 2013 aj za dobu omeskania po
31. januari 2013.

19. Sud vykonanym dokazovanim a uplatnenim vy3Sie citovanych ustanoveni zédkonov zistil nasledovny
skutkovy stav:

20. Zalobca a zalovany uzavreli diia 11.04.2014 zmluvu o Gvere &. XXXXX (dalej len ,zmluva®),
na zaklade ktorej bol Zalovanému poskytnuty spotrebitel'sky Uver vo vySke 6.282,-eur na kupu auta
VOLKSWAGEN GOLF V 5DV. Diesel 1.9 TDI COMFORTLINE. Zalovany sa zaviazal splatit poskytnuty
uver v 48-mich mesaénych splatkach po 216,12 eur, roéna urokova sadzba je v zmluve uvedena 14,51
%, RPMN 29,80 %, priemerna hodnota PRMN 25,36 %. Termin splatnosti dveru bola dojednany na

20.04.2018. Celkova suma p6zicky bola v zmluve dojednana vo vyske 10.373,76 eur. Neoddelitelnou
sucastou uverovej zmluvy boli VSeobecné podmienky.

21. KedZe Zalovany si povinnosti zo zmluvy riadne a v€as neplnil, Zalobca mu listom zo dfia 30.11.2017
oznamil jeho omeskanie s Uhradou splatok uveru a zaroven ho upozornil na moznost vyhlasenia
predCasnej splatnosti Uveru. KedZe Zalovany diZné splatky aj napriek upozorneniu neuhradil, Zalobca
vyhlasil dfha 26.12.2017 cely Gver za splatny a vyzval ho k okamZitej uhrade istiny 1.996,08 eur s
prislusenstvom.

22. Do podania Zaloby Zalovany nevykonal ani len iasto¢nu uhradu dlZznej sumy. Po podani Zaloby
Zalovany uhradil viacerymi splatkami celkovo sumu 1.371,88 eur. Vzhladom na Ciastoné plnenie
zalovaného, zalobca vzal podanu zalobu v ¢asti 1.371,88 eur s prisluSenstvom spat, a teda predmetom
konania zostala len suma 624,20 eur.

23. Podla § 145 ods. 2 zadkona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok ( dalej len ,CSP* ) ak je Zaloba
vzata spat sC€asti, sud konanie v tejto s€asti zastavi. O Ciastoénom spéatvzati Zaloby rozhodne sud v
rozhodnuti vo veci same;.

24. KedZe Zalobca vzal Zalobu v &asti o zaplatenie sumy 1.371,88 eur spolu s prislichajucim
prisludenstvom spat, sud vyrokom | rozsudku konanie v tejto Casti zastavil.

25. V konani nebolo spochybnené tvrdenie zalobcu, Ze Zalovany mu dosial nevratil sumu 624,20 eur,
Zalovany opakovane pisomnym podanim zo dfa 21.05.2018 ako aj na pojednavani dia 09.08.2018
a dha 20.09.2018 prejavil ochotu dobrovolne splacat dlzni sumu Zalobcovi. Pogas konania uhradil



znaénu &ast’ diznej sumy v splatkach po 220,-eur, zaroven poziadal o moznost doplatit' zvySnu ¢ast
dlhu Zalobcovi tiez v splatkach po 220,-eur. KedZe sud mal v konani preukazané, ze zalovany do
rozhodnutia vo veci samej nevratil Zalobcovi sumu 624,20 eur s prisluSenstvom a Zalovany narok Zalobcu
na zaplatenie tejto Ciastky nijako nespochybnil, sud dospel k zaveru, Ze Zaloba bola podana dovodne,
a preto jej v celom rozsahu vyhovel.

26. Zalobca si v konani uplatnil vo&i Zalovanému aj narok na zaplatenie kapitalizovaného Groku vo vyske
14,51 % ro€ne zo sumy 1.996,08 eur od 21.07.2017 do 20.12.2017 v sume 121,40 eur, kapitalizovaného
uroku vo vyske 14,51 % roéne zo sumy 1.776,08 eur od 21.12.2017 do 26.12.2017 v sume 4,23 eur,
kapitalizovaného uroku z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 1.776,08 eur od 27.12.2017 do
22.02.2018 v sume 14,11 eur, vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 1.556,08 eur od 23.02.2018 do 27.03.2018
v sume 7,03 eur, vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 1.336,08 eur od 28.03.2018 do 07.05.2018 v sume 7,50
eur, uroku z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 1.116,08 eur od 08.05.2018 do 09.08.2018, uroku
z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 624,20 eur od 10.08.2018 do zaplatenia. Nakolko Zzalovany
bol ku driu 21.07.2017 nepochybne v omeSkani so zaplatenim pefiaznych prostriedkov, sud Zalobcovi
okrem dlznej sumy priznal aj pravo na zaplatenie uplatneného Uroku z omeskania.

27. Vzhlfadom na Ziadost Zalovaného a jeho preukazanu ochotu uhradit’ Zalobcovi cely dlh, vyrokom
Il povolil sud zalovanému uhradit’ diznu istinu s prislusenstvom v splatkach po 220,- eur mesacne,
po&nuc mesiacom september 2018, vzdy do 25. diia kazdého mesiaca, az do uplného vyrovnania, pod
nasledkom straty vyhody mesacnych splatok v pripade omeSkania s ¢o i len jednou z nich.

28. V zmysle § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu
trov konania protistrane.

29. Podla § 255 ods. 1 a 2 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo
veci. Ak mala strana vo veci Uspech len iasto€ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne
vyslovi, Ze Ziadna zo stran nemd na nahradu trov konania pravo.

30. Podla § 262 ods. 1 a 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon&i. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

31. Pokial ide o Ciastocné zastavenie konania v &asti o zaplatenie 1.371,88 eur s prisluSenstvom, v
zmysle zakonného ustanovenia § 256 ods. 1 CSP je potrebné z procesného hladiska posudzovat otazku,
ktora zo stran sporu zastavenie konania zavinila. K Ciastoénému zastaveniu konania doslo na zaklade
spatvzatia Zaloby Zzalobcom v désledku €iasto€nej uhrady dlhu zo strany Zalovaného, preto mal sud za
to, Ze zastavenie konania zavinil Zalovany.

32. KedZe zalobca mal v plny Uspech v konani, sud mu v sulade s § 256 ods. 1 CSP a § 255 ods. 2 CSP
priznal ndhradu trov konania vo vyske 95,24 %. Po pravoplatnosti rozhodnutia o naroku na nahradu trov
konania, sud v sulade s § 262 ods. 2 CSP rozhodne o vySke nahrady trov konania.

33. Podla § 232 ods. 2 a 3 CSP, ak sud ulozil v rozsudku povinnost' pinit, rozsudok je vykonatelny
marnym uplynutim lehoty na plnenie, ak nie je ustanovené inak. Lehota na plnenie je tri dni a plynie od
pravoplatnosti rozsudku. Sud méze v odévodnenych pripadoch uréit dlihSiu lehotu.

34. Podla § 232 ods. 4 CSP, ak sud ulozil povinnost plnit opakujuce sa a v buducnosti splatné davky
a splatky, vykonatelnost tychto davok a splatok sa spravuje poradim ich splatnosti, ak sid nerozhodne
inak; sud méze rozhodnut, Ze omeSkanie s plnenim jednej davky alebo splatky ma za nasledok splatnost
celého plnenia.

35. Podla § 217 ods. 1 CSP, pre rozsudok je rozhodujuci stav v ¢ase jeho vyhlasenia.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo drfia doru€enia na Okresny sud v
Lu€enci, Dr. Herza €. 14, pisomne, v Styroch vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie je potrebné predlozZit' s potrebnym poctom rovnopisov a prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude a aby kazd4 strana v spore dostala jeden rovnopis. Ak strana nepredlozi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie ja jej trovy.

Podfla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace
procesné prava v takej miere, ze doSlo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
fysud prvej indtancie dospel na =zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 389 ods. 1 CSP odvolaci sud rozhodnutie sudu prvej indtancie zrusi, len ak:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doSlo k poruseniu prava na spravodlivy proces, ak tento nedostatok nemozno
napravit v konani pred odvolacim sudom,

¢) sud prvej instancie v dosledku nespravneho pravneho posudenia veci nevykonal navrhované dékazy,
ak nie je u€elné doplnit dokazovanie odvolacim sudom, alebo

d) nejde o rozhodnutie vo veci samej a dovody, pre ktoré bolo vydané, zanikli alebo ak také dovody
neexistovali.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie podfa osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



