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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Senat Okresného sudu TrebiSov v zloZeni z predsedu senatu JUDr. Ladislava Bujnaka a prisediacich
Mgr. lldikd6 Molnarovej a Moniky Nagyovej, na hlavhom pojednavani konanom dna 20. 9. 2018 v
TrebiSove, takto

rozhodol:

1. Obzalovany N. Y. N. O. A. C., P.. XX. XX. XXXX v TrebiSove, trvale bytom
X., bez bliz8ej adresy, bez prihlasenia bytom

X., M.. U. XX, bez pracovného pomeru, t.C.

vo vykone trestu v UVTOS Banska Bystrica,

2. Obzalovany D. Y. N. O. A. C., P.. XX. XX. XXXX v TrebiSove, trvale bytom
X., M.. U. XXX/XX, bez pracovného

pomeru, t.6. vo vykone trestu v UVTOS Kosice -

Saca,

st vinni, ze

1./ obzalovany N. Y.

v Case od 04.00 hod. do 16.00 hod. dfia 17. 5. 2017 doSiel na ul. H. P. E., kde zo severnej strany
preskoCil oplotenie obyvaného rodinného domu €. XXXX/XXX, vosiel na zahradu, odkial z vonkajse;j
strany kdlne odcudzil 1 ks dreveny rebrik o dizke 4,5 m, ktory prehodil cez oplotenie a odniesol ho
do arealu Nemocnice s poliklinikou v TrebiSove, nasledne sa opatovne vratil na ul. H. P. E. J. X., kde
preskocil oplotenie obyvaného rodinného domu &. XXXX/XXX, preSiel na dvor rodinného domu, odkiafl
odcudzil 1 ks volne poloZeny dvojity dreveny rebrik o dizke 1,5 m, &im pre poskodeného Ing. G. C., P..
XX. XX. XXXX, trvale bytom X., S.. H. C.. XXXX/XXX, sposobil $kodu vo vyske 45,- Eur,

2./ obzalovani N. Y. N. D. Y.

po predchadzajucej vzajomnej dohode diha 17. 5. 2017 v rannych hodinach dosli v meste X. P. S.. H.
C.. XXXX/XX U. hlavnej budove Nemocnice s poliklinikou Trebi$ov, z juznej strany od pargika, kde D. Y.
ostal strazit v paréiku a N. Y. kovovym sekaéom o dizke 29 cm rozbil sklenent vyplii okna do priestorov
kozmetiky Tatiana, nasledne vosiel dnu, odkial odcudzil dreveny priec€inok s finan€nou hotovostou vo
vyske 40,- Eur, potom spolu odisli smerom na sidlisko Juh, kde za garazami nechali dreveny prie€inok
a z neho vybrali finanénu hotovost a tu si na mieste rozdelili, €im pre poSkodeného X. C. - KOZMETIKA
,TATIANA® so sidlom Trebi$ov, L. Saru &. 2362/5, ICO: 43610595, spdsobili $kodu odcudzenim veci
vo vyske 41,- Eur a $kodu na zariadeni pre poskodeného Nemocnicu s poliklinikou TrebiSov, a.s., ICO:
36597376, so sidlom SNP 1079/76, Trebisov, vo vySke 30,- Eur,

3./ obvineny N. Y.

dria 29. 03. 2017 v Case okolo 23.00 hod. v meste TrebiSov nasilnym spésobom vnikol do ambulancie
vSeobecného detského lekara pre deti a dorast MUDr. LibuSe Polackej, nachadzajucej sa na prizemi
detského pavildbnu Nemocnice s poliklinikou TrebiSov, ul. SNP 1079/76, a to tak, Zze zo strany
nemocni¢ného parku strhol mreze z prvych dvoch okien ambulancie, po ¢om s kusom beténu rozbil



dvojitu sklenenu vypld na prvom okne z pravej strany ambulancie, cez ktoré nasledne vnikol dnu,
kde zo skrine prvej pomoci odcudzil &ierny koZenkovy kufrik prvej pomoci s obsahom zdravotnickych
pomécok v hodnote 180,- Eur, dalej z vedlajSej prijimacej miestnosti z kancelarskeho stola odcudzil
plechovu uzamykatelnu pokladni¢ku Ciernej farby v hodnote 5,- Eur s finanénou hotovostou 47,- Eur,
&im spolognosti POLIMEDIC, s.r.0., ICO: 43873876, so sidlom SNP 1079/76, TrebiSov spdsobil $kodu
kradeZou uvedenych veci vo vyske 232,- Eur a Nemocnici s poliklinikou TrebiSov, a.s., ICO: 36597376,
so sidlom SNP 1079/76, TrebiSov, spésobil Skodu podkodenim sklenenych vyplni ambulancie vo vyske
24,62 Eur, pricom v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch bol za precin kradeZe podla §
212 ods. 2 pism. f/ Trestného zakona odsudeny Okresnym sidom TrebiSov trestnym rozkazom sp. zn.
5T/79/2016 zo dnia 19. 07. 2016, ktory nadobudol pravoplatnost dria 11. 08. 2016,

teda

obZalovany N. Y.

- neopravnene vnikol do obydlia iného a €in spachal prekonanim prekazky, ktorej u¢elom je zabranit
vniknutiu,

- prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a spdsobil tak mali Skodu, hoci bol za taky €in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a skutok spachal zavaznejSim spésobom
konania, a to vlamanim ( § 138 pism. e/ Trestného z&kona) scasti spoloénym konanim a scasti
samostatne,

obZalovany D. Y.
- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal vidmanim,

¢imspachali

obZalovany N. Y.

- pre€in porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona

- Zlo€in kradeZe podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b/, ods. 4 pism. b/ Trestného zakona spachany formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona,

obZalovany D. Y.
- precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona formou spolupachatelstva podfla § 20
Trestného zakona.

Za to im uklada:

1. Obzalovany N. Y.

Podla § 212 ods. 4, § 36 pism. h/, pism. |/, pism. n/, § 37 pism. h/, pism. m/, 38 ods. 3, § 42
ods. 1 Trestného zdkona suhrnny trest odfatia slobody v trvani 3 (troch) rokov a 6 (Sest) mesiacov
nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zakona pre vykon ulozeného trestu ho zaraduje do ustavu na
vykon trestu so strednym stupriom strézZenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zru S uje vyroky o treste:

- trestného rozkazu Okresného sudu Trebidov zo dfia 21. 7. 2017 sp. zn. 5T/77/2017, ktory nadobudol
pravoplatnost dfia 15. 8. 2017, ktorym bol uznany za vinného zo spachania pre€inu poSkodzovania
cudzej veci podfa § 245 ods. 1 Trestného zakona a bol mu uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 6
mesiacov nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia,

- trestného rozkazu Okresného sudu TrebiSov zo dfia 28. 2. 2018 sp. zn. 7T/7/2018, ktory nadobudol
pravoplatnost dfia 3. 5. 2018, ktorym bol uznany za vinného zo spachania prec€inu marenia vykonu
uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 Trestného zakona a bol mu uloZeny trest odfatia slobody



v trvani 8 mesiacov nepodmienene so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom
strazenia,

ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

2. Obzalovany D. Y.

Podla § 156 ods. 2, § 36 pism. h/, pism. I/, pism. n/, § 37 pism. h/, § 38 ods. 3,§ 42 ods. 1 Trestného
zakona suhrnny trest odnatia slobody v trvani 2 (dvoch) rokov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona pre vykon uloZzeného trestu ho zaraduje do ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zru 8 uje vyroky o treste:

- trestného rozkazu Okresného sudu TrebiSov zo dna 17. 5. 2017 sp. zn. 1T/15/2017, ktory nadobudol
pravoplatnost dfia 1.6. 2017, ktorym bol uznany za vinného zo spachania pre€inu ubliZzenia na zdravi
podla § 156 ods. 2 Trestného zakona a bol mu uloZeny trest odfatia slobody v trvani 15 mesiacov ,
vykon ktorého bol podmiene¢ne odloZzeny na skiSobnu dobu v trvani 2 rokov,

- rozsudku Okresného sudu TrebiSov zo dfia 5. 4. 2018 sp. zn. 7T/5/2018, ktory nadobudol pravoplatnost
diia 25. 7. 2018, ktorym bol uznany za vinného zo spachania precinu kradeze podla § 212 ods. 2
Trestného zdkona a bol mu uloZeny trest odnatia slobody v trvani 12 mesiacov nepodmienecne so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia,

ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obaja obZalovani su povinni spolo&ne a nerozdielne nahradit
8kody poskodenym:

- X. C., P.. XX. XX. XXXX J. TrebiSove, trvale bytom O.. H. XXXX/X, X., vo vySke 40,- Eur (Styridsat eur),
- Nemocnica s poliklinikou a. s., so sidlom Trebigov, SNP 1079/76, Trebisov, ICO: 36597376, vo vyske
30,- Eur (tridsat eur).

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obZalovany Aladar Balog je povinny nahradit poSkodenym:

- POLIMEDIC s.ro. so sidlom SNP 1079/76, Trebiov, ICO: 43873871, vo vyske 232,- Eur
(dvestotridsatdva eur),

- Nemocnica s poliklinikou a. s., so sidlom Trebigov, SNP 1079/76, TrebiSov, ICO: 36597376, vo vyske
24,62 Eur (dvadsatstyri eur Sestdesiatdva centov).

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury TrebiSov podal dna 17. 08. 2017 obzalobu na obvinenych N. Y. N. D.
Y., pre spachanie precinu poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného
zakona a zlocinu kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b/, ods. 4 pism. b/ Trestného zakona, pokial
ide o obvineného N. Y. N. J. E. D. Y. pre spachanie precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného
zakona.

Predseda senatu mal snahu v tejto veci vykonat hlavné pojednavanie edte v novembri 2017, av8ak
z dévodu eskortovania obvineného N. Y. do Nemocnice pre obvinenych a odsudenych v Trenéine, z
dovodu zdravotnych komplikacii, nemohlo hlavné pojednavanie prebehnut a k uspeSnému vyty€eniu
hlavného pojednavania doS$lo az dna 20. 9. 2018.

V uvode hlavného pojednavania, po tom &o prokurator nemienil uzavriet dohodu o vine a treste s
obZalovanymi a predniesol obZalobu, obaja obZalovani boli pouceni o ich prave u€init’ jedno z vyhlaseni
v zmysle § 257 Trestného poriadku, teda €i sa citia byt vinni, nevinni alebo nepopieraju spachanie
skutkov uvedenych v obzalobe. Obaja obzalovani po pouceni prehlasili, Zze sa citia byt vinni zo vSetkych
skutkov uvedenych v obzalobe a nasledne obaja kladne odpovedali na otazky uvedené v § 333 ods. 3
pism. c/, d/, f/ g/ h/ Trestného poriadku. KedZe prokurator navrhol v pripade oboch obzalovanych prijat
vyhlasenia, senat tieto vyhlasenia prijal a su¢asne bolo konstatované, Ze dokazovanie, pokial ide o vinu



oboch obZalovanych vykonavané nebude a budu vykonané dbkazy pokial ide o vyrok o treste, nahrade
Skody, pripade o ochrannom opatreni.

Z charakteristiky Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Kosice, pokial ide
o obzalovaného N. Y., bolo zistené Ze menovany bol vo vykone trestu od 15. 09. 2016 do 15. 12.
2016, pricom do vykonu trestu nastupil sam a jeho spravanie bolo na pozadovanej urovni. V ramci
vnutornej diferenciacie bol umiestneny do oddielu vykonu trestu so stanovenou diferenciaénou skupinou
,C“. Autority reSpektoval, k prislusnikom ZVJS sa spraval sluSne, ustavny poriadok sa odsudeny
snazil dodrziavat. Poriadok v osobnych veciach mal, hygienicky Standard dodrziaval. Negativizmus, Ci
hostilita neboli v jeho prejavoch pritomné a do kultirno-osvetovych akcii realizovanych v oddiele vykonu
trestu sa zapadjal, volny Cas vSak travil prevazne v Uzkom kruhu odsudenych hranim spolo&enskych
hier, sledoval televizne vysielania. PriebeZne sa zu¢astrioval prednadok na spoloCensko-aktualne témy.
Nebol ¢lenom Ziadneho kruzku. Menovany nebol pracovne zaradeny, v pripade potreby sa zapajal do
¢innosti pre vdeobecny rozvoj osobnosti odsudeného zameranych na udrziavanie Cistoty a upravenosti
ubytovacich a spolo&nych priestorov Ustavu. Z radov odsudenych nezastaval Ziadnu funkciu. Udrziaval
pravidelny kontakt pisomnou formou so starymi rodi¢mi a priatelkou. Navstevu si po¢as vykonu trestu
odnatia slobody neuplatnil z dévodu kratkosti trestu. Poas vykonu tohto trestu odiatia slobody nebol
disciplinarne potrestany, ani disciplinarne odmeneny. Bol ¢lenom diskusnej skupiny zameranej na
uspedny navrat do spolo€nosti po vykone trestu odhatia slobody.

Z charakteristiky Mesta TrebiSov na obZalovaného N. Y. bolo zistené, Ze tento je vedeny na mestskom
urade ako osoba bez pristreSia - bezdomovec. Je slobodny a nezdrziava sa na poslednej znamej adrese.

Z charakteristika Mesta TrebiSov na obZalovaného D. Y. sud zistil, Ze tento je prihlaseny na adrese M.
U. XXX/XX, X., pricom sa jedna o rodinny dom. V evidencii obyvatelstva vedenej na mestskom urade
je vedeny ako Zenaty. Byva spolu s manzelkou Luciou na adrese trvalého pobytu a maju 5 deti, z toho
dve deti su prihlasené k trvalému pobytu ako obZalovany.

Z odpisu registra trestov obZalovaného D. Y. bolo zistené, Ze v jednom pripade bolo u neho Okresnou
prokuraturou TrebiSov podmieneéne zastavené trestné stihanie so skuSobnou dobou 12 mesiacov, v
ktorej sa osvedcil a nasledne su v odpise registra trestov dva zaznamy, a to odsudenia Okresného sudu
TrebiSov z roku 2013, resp. z roku 2017.

Pokial ide o odpis registra trestov obZalovaného N. Y., tento bol desatkrat sudom trestany, vzdy
Okresnym sudom TrebiSov, a to od roku 2007 az do roku 2018. Z dévodu nedavno skonenych trestnych
konani, sud oboznamil taktiez pripojené spisy.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Trebidov, sp. zn. 5T/77/2017 bola oboznadmena obzaloba a trestny
rozkaz zo dfia 21. 07. 2017, ktory nadobudol pravoplatnost dria 15. 08. 2017, kde bol uznany za vinného
zo spachania precinu poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona a bol mu uloZeny
trest odnatia slobody v trvani 6 mesiacov, pre vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom strazenia. Z dalSieho pripojeného spisu tunajSieho sudu pod sp. zn. 7T/7/2017, bola
oboznamena obZaloba a trestny rozkaz zo dia 28. 02. 2018, ktory nadobudol pravoplatnost dria 03. 05.
2018, ktorym bol obZalovany N. Y. uznany za vinného zo spéchania pre€inu marenia vykonu uradného
rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona, za ¢o mu bol ulozeny trest odnatia slobody
v trvani 8 mesiacov nepodmiene€ne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom
strazenia.

Z pripojeného spisu tunajSieho sudu pod sp. zn. 1T/15/2017, pokial ide o obZalovaného D. Y., bola
oboznamena obZaloba a taktieZ trestny rozkaz zo dha 17. 05. 2017, ktory nadobudol pravoplatnost’ dria
01. 06. 2017, ktorym bol obZalovany D. Y. uznany za vinného zo spachania precinu ubliZzenia na zdravi
podfa § 156 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona, za o mu bol uloZzeny trest odhatia slobody v
trvani 15 mesiacov, vykon ktorého bol podmiene&ne odloZeny na skusobnu dobu v trvani 2 rokov, pri¢om
tato skusobna doba plynie do 02. 06. 2019.

Z dalSieho pripojeného spisu Okresného sudu TrebiSov, sp. zn. 7T/5/2018 bolo oboznamena obZaloba
a rozsudok zo dna 5.4.2018, ktorym bol uznany za vinného z precinu kradeZe podla § 212 ods. 2
Trestného zakona a bol mu uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 12 mesiacov nepodmieneéne
so zaradenim do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia. Taktiez mu bolo uloZzené



ochranné protitoxikomanické lie€enie ambulantnou formou. Sucasne bol tymto rozsudkom oslobodeny
spod skutku obZaloby, ktory bol pravne kvalifikovany ako zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism.
d/ Trestného zakona, pretoZe nebolo dokazané, Ze sa stal skutok, pre ktory je obZalovany stihany, v
spojeni s uznesenim Krajského sudu v KoSiciach zo diia 25.7.2018, sp. zn. 4T0/56/2018, ktorym Krajsky
sud v KoSiciach zobral na vedomie spéatvzatie odvolania prokuratora Okresnej prokuratury TrebiSov
Krajskou prokuraturou v KoSiciach.

Po takto vykonanom dokazovani sud vyhlasil dokazovanie za skonené a po zaverecnych reciach
vyhlasil rozsudok, ktorym uznal oboch obZalovanych za vinnych v zmysle podanej obZaloby.

Pri uréeni druhu a vymery trestu s prihliadnutim na zabezpec&enie jeho vykonu, sud postupoval v zmysle
§ 34 Trestného zakona a prihliadol najma na spdsob spachania ¢inu, jeho nasledok, zavinenie, pohnutku
ako aj na osobu pachatefla, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Pokial ide o trest pre obZzalovaného N. Y., sud v jeho pripade vzal do Uvahy polah&ujuce okolnosti podla
§ 36 pism. h/ Trestného zakona, teda Ze trestny &in spachal pod vplyvom tiesnivych osobnych pomerov
alebo rodinnych pomerov, ktoré si sdm nespdsobil a taktiez polah&ujicu okolnost’ podfa § 36 pism.
I/ Trestného zakona, teda Ze sa priznal k spachaniu trestnych &inov a tieto uprimne olutoval. Sud v
jeho pripade zohladnil taktiez polah&ujucu okolnost’ v zmysle § 36 pism. n/ Trestného zakona, teda Ze
napomahal pri objasfiovani trestnej &innosti prislusnym organom, kedZe uz v ramci pripravného konania,
ako aj v konani pred sudom sa k danej trestnej €innosti priznaval a tuto uprimne futoval. Na druhej strane
boli u neho zistené dve pritazujuce okolnosti, a to podfa § 37 pism. h/ Trestného zakona, teda Ze spachal
viac trestnych ¢inov, nakolko bolo povinnost'ou sudu v jeho pripade ukladat suhrnny trest odfiatia slobody
a taktiez pritazujucu okolnost podfa § 37 pism. m/ Trestného zakona, teda Ze bol uZ v minulosti za trestny
¢in odsudeny, €o vyplynulo z oboznameného odpisu registra trestov, ako aj z pripojenych oboznamenych
spisov. Z dévodu prevahy polahé&ujucich okolnosti senat zniZzoval hornu hranicu trestnej sadzby o jednu
tretinu. Sad ukladal trest podla trestnej sadzby najprisnejSieho trestného ¢inu, a to podla § 212 ods.
4 Trestného z&kona, teda pre zlo€in kradeze, kde trestna sadzba je 3 az 10 rokov. S prihliadnutim na
osobu obZalovaného, ako aj rozsah trestnej €innosti, ktorej sa dopustil a vzhfadom na jeho kriminalnu
minulost, dospel senat k zaveru, Ze je na mieste uloZenie suhrnného trestu odfatia slobody v trvani
3 rokov a 6 mesiacov nepodmienecne, pricom takyto trest povazuje sud za zakonny a spravodlivy, s
prihliadnutim na individualnu ako aj generalnu prevenciu. Pre vykon tohto trestu ho sud zaradil do ustavu
na vykon trestu so strednym stupriom straZenia, nakolko bol uz v minulosti vo vykone trestu za imyselnu
trestnu &innost.

Sucasne sud zrusil vyroky o treste trestného rozkazu Okresného sudu TrebiSov zo dfa 21. 07. 2017, sp.
zn. 5T/77/2017, ktorym bol uznany za vinného zo spachania pre€inu poSkodzovania cudzej veci podla §
245 ods. 1 Trestného zakona a bol mu uloZeny trest odfatia slobody v trvani 6 mesiacov nepodmienecne,
so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia a taktieZ vyrok o treste trestného
rozkazu Okresného sudu TrebiSov zo diia 28. 02. 2018, sp. zn.7T/7/2018, ktorym bol uznany za vinného
z0 spachania precinu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 Trestného zakona a
bol mu uloZeny trest odnatia slobody v trvani 8 mesiacov nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom stréaZenia, nakolko teraz posudzovanej trestnej ¢innosti sa dopustil
pred vyhlasenim odsudzujucich rozsudkov v oboch tychto pripadoch.

Pokial ide o obzalovaného D. Y., v jeho pripade sud zohladnil pofahujice okolnosti podfa § 36
pism. h/ Trestného zakona, teda Ze spachal trestny &in pod vplyvom tiesnivych osobnych pomerov
alebo rodinnych pomerov, ktoré si sam nespésobil, o vyplynulo z dokazovania v danej veci a taktiez
polah&ujucu okolnost podla § 36 pism. I/ Trestného zakona, teda Ze sa k trestnej &innosti priznal a tato
trestnu Cinnost’ Uprimne olutoval a taktiez polah€ujucu okolnost podfa § 36 pism. n/ Trestného zakona,
teda Ze napomahal pri objasfiovani trestnej €innosti prislusnym organom, kedZe od zaciatku trestného
konania, uz v ramci pripravného konania sa priznaval k tejto trestnej ¢innosti. Na druhej strane sud v jeho
pripade zistil pritazujucu okolnost podla § 37 pism. h/ Trestného zakona, teda Ze spachal viac trestnych
¢inov, nakolko aj v jeho pripade bolo povinnostou sudu ukladat suhrnny trest odhatia slobody, kedze
teraz posudzovanej trestnej Cinnosti sa dopustil pred vyhlasenim odsudzujucich rozsudkov vo veciach
tunajSieho sudu pod sp. zn. 1T/15/2017 a 7T/5/2018. Z dévodu prevahy pofah&ujucich okolnosti sud
znizoval hornu hranicu zakonom stanovenu trestnd sadzbu o jednu tretinu a aj v pripade obZalovaného
D. Y. sud ukladal trest podla trestnej sadzby najprisnejSej a konkrétne podla § 156 Trestného zakona,
teda precinu ubliZzenia na zdravi, kde trestna sadzba je 1 az 3 roky. S prihliadnutim na osobu pachatela,
ako aj jeho doterajSiu kriminalnu minulost’ a okolnosti pripadu, mal senat za to, Ze je na mieste uloZenie



suhrnného trestu odnatia slobody v trvani 2 rokov nepodmieneéne so zaradenim do uUstavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia. Uvedeny trest povaZuje senat za zakonny a spravodlivy, s
prihliadnutim na individualnu ako aj generalnu prevenciu. Zaroven, nakolko bol uloZeny suhrnny trest
odnatia slobody, sud zruSil vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu TrebiSov zo dfia 17. 05.
2017, sp. zn. 1T/15/2017, ktorym bol uznany za vinného zo spachania precinu ubliZzenia na zdravi podla
§ 156 ods. 2 Trestného zakona, kde mu bol uloZeny trest odfatia slobody v trvani 15 mesiacov, vykon
ktorého bol podmiene&ne odloZzeny na skisobnu dobu v trvani 2 rokov a taktiez vyrok o treste rozsudku
Okresného sudu TrebiSov zo diia 05. 04. 2018, sp. zn. 7T/5/2018, ktorym bol uznany za vinného zo
spachania precinu kradeze podla § 212 ods. 2 Trestného zakona a bol mu uloZeny trest odriatia slobody
v trvani 12 mesiacov nepodmienecéne, so zaradenim do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia.

Pokial ide o 8kodu v tejto trestnej veci, nakofko poSkodena Tatiana GasSova si $kodu riadne a v€as
uplatnila, obaja obZalovani boli zaviazani k povinnosti spolo¢ne a nerozdielne nahradit’ v jej prospech
Skodu, a to vo vyske 40,-Eur a taktiezZ v prospech Nemocnice s poliklinikou a.s., TrebiSov vo vyske 30,-
Eur. Takisto pokial ide o poSkodenu spoloénost Polimedic s.r.o., ktora si uplatnila Skodu vo vySke 232,-
Eur a taktiez Nemocnicu s poliklinikou a.s., TrebiSov, ktora si uplatnila $8kodu vo vyske 24,62,- Eur, v
tomto pripade bol k nahrade tychto $kéd v prospech oboch poSkodenych stran zaviazany len obzalovany
N. Y., nakolko tejto trestnej €innosti sa dopustil sam.

S poukazom na vykonané dokazovanie a citované odbévodnenie sud rozhodol tak, ako je uvedené v
tomto rozsudku.

obZalovany N. Y.

- neopravnene vnikol do obydlia iného a ¢in spachal prekonanim prekazky, ktorej ucelom je zabranit
vniknutiu,

- prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a spdsobil tak mali Skodu, hoci bol za taky €in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a skutok spachal zavaznejSim spésobom
konania, a to vlamanim ( § 138 pism. e/ Trestného z&kona) scasti spoloénym konanim a scasti
samostatne,

obZalovany D. Y.
- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal vidmanim,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia jeho oznamenia na Okresny
sud TrebiSov.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZ doruéenie rozsudku.



