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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v Kosiciach, v senate zlozenom z predsedu JUDr. Miroslava Osifa a sudcov JUDr. Martina
Michalanského a JUDr. Margaréty Jurkovej Zoldakovej, na verejnom zasadnuti konanom dia 20.
septembra 2018, v trestnej veci proti obZalovanému Y. Y., pre pre€in ohrozenia pod vplyvom navykovej
latky podla § 289 ods.1 Tr.zak., o odvolani okresného prokuratora proti rozsudku Okresného sudu KoSice
Il sp.zn. 3T/42/2017 zo dna 5.4.2018 takto

rozhodol:

Podla § 321 ods.1 pism.e/, ods.2 Tr.por. zru § uje napadnuty rozsudok vo vyroku o treste zakazu
¢innosti.

Podla 322vods.3 Tr.por., § 61 ods.1, ods.2 Tr.zak. uklada obzalovanému Y. Y., W.. XX X.XXXX U. Q.,
bytom C. C.. XXX, t.€. bez pracovného pomeru trest zakazu Cinnosti viest vSetky druhy motorovych
vozidiel na dobu 48 (Styridsatosem) mesiacov.

Inak napadnuty rozsudok ostava nezmeneny.
odovodnenie:

Okresny sud KosSice Il rozsudkom zo dria 5.4.2018 sp.zn. 3T/42/2017 uznal obZalovaného Y. Y. za
vinného z precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods.1 Tr.zak., na tom skutkovom
z&klade, ze

v V. po rychlostnej ceste C. - C. C. v smere na L. V. dfia 3.11.2016 v &ase 0 17.18 hod. viedol s hodnotou
najmenej 4,25 promile alkoholu v krvi osobné motorové vozidlo zn. W. T., ECV: V. XXX H., kde bol
kontrolovany hliadkou OVS ODI Okresného riaditelstva PZ KoSice.

Zato okresny sud ulozil obZalovanému Y. Y. podfa § 289 ods.1, § 38 0ds.2, 0ds.3, § 36 pism. j), I) Tr.zak.
trest odnfatia slobody v trvani 5 (pat) mesiacov.

Podla § 49 ods.1 pism.a) Tr.zak. sud vykon trestu podmiene&ne odlozil a podla § 50 ods.1 Tr.zak. urcil
skuSobnu dobu v trvani 15 (patnast) mesiacov.

Podla § 61 ods.1, ods.2, § 38 0ds.2, 0ds.3, § 36 pism.j), pism.I) Tr.zak. ulozil trest zdkazu Cinnosti
vedenia motorovych vozidiel na dobu 30 (tridsat’) mesiacov.

Proti tomuto rozsudku, po jeho vyhlaseni, odévodneni a pougeni o opravnom prostriedku podal
odvolanie okresny prokurator proti vyroku o treste, ktoré neskdr pisomne oddvodnil. V dévodoch
odvolania uviedol, Ze sa nestotozfiuje s rozhodnutim okresného sudu vo vyroku o treste zakazu €innosti,
nakolko obzalovany mal v dychu 4,25 promile alkoholu. Takto uloZeny trest v dolnej polovici upravene;j



trestnej sadzby nie je primerany tak z hladiska individualnej, ako aj generalnej prevencie. Okresny sud
sa doOsledne neriadil ustanovenim § 34 ods.4 Tr.zak. a taktieZ neprihliadol na to, Ze obZalovany Y. Y.
ma v evidencnej karte vodiCa 4 zaznamy. V zavere prokurator navrhol, aby Krajsky sud v Kosiciach
zru8il napadnuty rozsudok Okresného sudu KoSice Il sp.zn. 3T/42/2017 zo dha 5.4.2018 vo vyroku o
treste zakazu €innosti vedenia motorovych vozidiel a vo veci rozhodol sdm tak, Ze mu uloZi trest zakazu
¢innosti viest' v8etky druhy motorovych vozidiel v trvani 48 mesiacov.

Na podklade takto podaného odvolania odvolaci sud v zmysle ustanovenia § 317 ods.1 Tr.por. preskimal
zakonnost a odévodnenost napadnutych vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal odvolanie, ako
aj spravnost’ postupu konania, ktoré im predchadzalo a zistil, Ze odvolanie okresného prokuratora je
dovodné.

Okresny sud po zodpovedani otazok obZalovaného Y. Y. v zmysle § 333 ods.3 pism.c/, d/, f/, g/, h/
Tr.por., v zmysle § 257 ods.7, ods.8 Tr.por. prijal vyhlasenie obZalovaného, Ze je vinny zo spachania
skutku uvedeného v obZalobe pravne kvalifikovaného ako precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky
podfa § 289 ods.1 Tr.zak. a vyhlasil, Ze vykona dokazovanie vo vztahu k vyroku o treste.

Krajsky sud vo vztahu k ulozenému trestu uvadza, Ze okresny sud pri ukladani trestu obzalovanému
postupoval spravne, ak uznal existenciu dvoch polah&ujucich okolnosti podla § 36 pism.j/ Tr.zak. - viedol
pred spachanim trestného &inu riadny Zivot, a to podla § 36 pism.l/ Tr.zak. - priznal sa k spachaniu
trestného Cinu a trestny &in Uprimne ofutoval. Nespravne postupoval okresny sud pri ur€ovani vysky
trestu zakazu &innosti.

Podla § 34 ods.1 Tr.zak. trest ma zabezpecit ochranu spolo&nosti pred pachatefom tym, Ze mu zabrani
v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a
suc¢asne inych odradi od pachania trestnych €inov; trest zaroven vyjadruje moralne odsudenie pachatela
spolo¢nostou.

Podla § 34 ods.2 Tr.zak. pachatelovi mozno ulozit len taky druh trestu a len v takej vymere, ako je to
ustanovené v tomto zakone, priCom tento zakon v osobitnej €asti ustanovuje len trestné sadzby trestu
odfatia slobody.

Podla § 34 ods.3 Tr.zak. trest ma postihovat iba pachatefa tak, aby bol zabezpeéeny o najmensi vplyv
na jeho rodinu a jemu blizke osoby.

Podla § 34 ods.4 Tr.zak. pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spbsob
spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce okolnosti a na
osobu pachatela, jeho pomery a moznost napravy.

Podla nazoru krajského sudu ulozeny trest zakazu Cinnosti obZzalovanému okresnym sudom vo vymere
30 mesiacov je neprimerane mierny. Je sice pravdou, Ze obZalovany v registri trestov nema Ziaden
zaznam, avSak v evidenénej karte vodi¢a ma 4 zaznamy o priestupkoch v cestnej premavke za obdobie
rokov 2005 a 2015. ObZzalovany bol v Case vedenia osobného motorového vozidla v tazkom stave
opilosti, €o vyplyva z toho, Ze po zastaveni vozidla ihned upadol do takého spanku, Ze sa ho nepodarilo
zobudit' ani po opakovanych pokusoch prislusnikov policie zakroC€ujucej hliadky PZ. ObZalovany musel
byt odvezeny rychlou zdravotnickou sluzbou na oSetrenie do nemocnice.

Je len vecou nahody nezavislej od vlOle pachatela, Ze nedoSlo k inému, t.j. fatalnemu nasledku
spocCivajuceho v tom, Zze by sa dopustil trestného ¢inu usmrtenia podfa § 149 Tr.zak.

Z uvedeného dévodu krajsky sud vzhlfadom na povahu prejednavaného pripadu a na jeho osobu,
(aj napriek tomu, Ze nedavno absolvoval ustavnu protialkoholicku lieCbu, opatovne poZil alkoholické
napoje v znacnej miere), jeho pomery (je bez pracovného pomeru) a moznost jeho napravy, zrusil
napadnuty rozsudok vo vyroku o treste zakazu &innosti a ulozZil mu trest zdkazu &innosti viest' vietky
druhy motorovych vozidiel na dobu 48 mesiacov. Podla nazoru krajského sudu je takyto trest postacujuci,
ktory splni ucel tak z hfadiska individualnej, ako aj generalnej prevencie.

Inak napadnuty rozsudok ostal nezmeneny.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



