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Uznesenie
Okresný súd Banská Bystrica v exekučnej veci oprávneného: Intrum Slovakia s.r.o., so sídlom Mýtna
48, 811 07 Bratislava-Staré Mesto, IČO: 35 831 154, zast.: JUDr. Ján Šoltés, so sídlom Mýtna 48, 811 07
Bratislava-Staré Mesto, IČO: 37 927 795, proti povinnému: Y. O., A.: XX.XX.XXXX, I. XXXX/XX, XXX XX
H., o vymoženie peňažnej pohľadávky vo výške 505,02 Eur s prísl., o návrhu povinného na zastavenie
exekúcie, takto

r o z h o d o l :

Súd návrh povinného na zastavenie exekúcie podľa §61l ods.3 Exekučného poriadku zamieta.

o d ô v o d n e n i e :

1. Oprávnený sa návrhom na vykonanie exekúcie, doručeným súdu dňa 23.07.2021 domáhal od
povinného vymoženia pohľadávky vo výške 505,02 Eur s prísl. na základe exekučného titulu -
rozhodnutia Okresného súdu Rožňava, sp. zn. 6Csp/75/2019 zo dňa 22.7.2019. Poverením zo
dňa 06.08.2021 súd poveril vykonaním exekúcie súdneho exekútora Mgr. Peter Bertók, so sídlom
exekútorského úradu Murgašova, 040 01 Košice, ktorý ju vedie pod spisovou značkou 403EX 749/21.

2. Povinnému bolo doručené upovedomenie o začatí exekúcie dňa 30.08.2021. Povinný podal podanie
osobne súdnemu exekútorovi dňa 13.09.2021. Exekútor posúdil podanie povinného ako návrh na
zastavenie exekúcie. Návrh na zastavenie exekúcie súdny exekútor doručil súdu dňa 05.10.2021.

3. Povinný vo svojom podaní predložil poštové poukazy na účet - podacie lístky. Povinný svoje podanie
vôbec neodôvodnil.

4. Oprávnený sa prostredníctvom svojho zástupcu k návrhu povinného vyjadril tak, že platby boli
započítané na pohľadávku ešte pred postúpením pohľadávky na účet nášho právneho predchodcu.
Ďalšie tri doklady o úhrade nepatria k tomuto prípadu. Z uvedených dôvodov považuje doklady o platbách
povinného za bezpredmetné.
.
5.   Podľa § 45 Exekučného poriadku,  exekučným titulom je vykonateľné rozhodnutie súdu, ak priznáva
právo, zaväzuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

6.  Podľa § 61k ods. 1 Exekučného poriadku, súd exekúciu zastaví v celom rozsahu alebo v časti, ak
a) po vzniku exekučného titulu nastali okolnosti, ktoré spôsobili zánik vymáhaného nároku,
b) exekučný titul bol zrušený,
c) je tu dôvod podľa osobitného predpisu, pre ktorý sú uznanie alebo výkon cudzieho exekučného titulu
neprípustné, ibaže ho bolo možné v konaní už skôr uplatniť (§ 54 ods.2),
d) sú tu iné skutočnosti, ktoré bránia vymáhateľnosti exekučného titulu.

7.  Podľa § 61k ods. 2 Exekučného poriadku, povinný môže z dôvodov podľa odseku podať do 15
dní od doručenia upovedomenia o začatí exekúcie návrh na zastavenie exekúcie. Návrh na zastavenie



exekúcie musí byť odôvodnený a musia v ňom byť uvedené všetky skutočnosti, ktoré povinný môže ku
dňu podania návrhu uplatniť. Takýto návrh má odkladný účinok.
8. Podľa § 61k ods. 5 Exekučného poriadku, návrh na zastavenie exekúcie sa podáva u exekútora.
Ak povinný navrhol zastavenie exekúcie, exekútor bezodkladne vyzve oprávneného na vyjadrenie sa
k návrhu v lehote nie kratšej ako desať dní. Ak oprávnený so zastavením exekúcie súhlasí, exekútor
vydá upovedomenie o zastavení exekúcie, ktoré doručí účastníkom konania a súdu; inak do piatich
pracovných dní po uplynutí lehoty na vyjadrenie sa oprávneného exekútor predloží návrh na zastavenie
exekúcie spolu so svojím vyjadrením a prípadným vyjadrením oprávneného súdu.

9. Podľa § 61l ods. 3 Exekučného poriadku, ak je tu dôvod zastavenia exekúcie, súd exekúciu zastaví a
rozhodne o trovách exekúcie vrátane určenia ich výšky; inak návrh zamietne. Ak súd návrh na zastavenie
exekúcie zamietol z dôvodu, že návrh bol podaný oneskorene, i keď tu dôvod na zastavenie exekúcie
je, povinný má právo domáhať sa vrátenia plnenia žalobou podanou voči oprávnenému.
10. Podľa § 61l ods. 4 Exekučného poriadku, rozhodnutie, ktorým sa rozhodlo o návrhu na zastavenie
exekúcie, sa doručí oprávnenému, povinnému a exekútorovi.

11. Exekučný súd v konaní o návrhu na zastavenie exekúcie skúma oprávnenosť a dôvodnosť začatia
exekúcie. Pre posúdenie návrhu na zastavenie exekúcie je rozhodujúci stav ku dňu začatia exekučného
konania, t.j. moment podania návrhu na vykonanie exekúcie. Dôkazné bremeno ohľadom tvrdení
uvedených v návrhu na zastavenie exekúcie zaťažuje výlučne povinného, ktorý návrh na zastavenie
exekúcie podal. Súd môže prihliadať len na tie skutočnosti, ktoré nastali po vzniku vymáhaného nároku.
Ustanovenie § 61k ods. 1 Exekučného poriadku taxatívne vymenúva dôvody, pre ktoré musí súd
exekúciu zastaviť, a to bez ohľadu na to, či to účastník konania navrhol. Súd pri svojom rozhodovaní
vychádzal z vyššie citovaného ustanovenia Exekučného poriadku, z ktorého vyplýva, že návrh na
zastavenie exekúcie musí byť odôvodnený a musia v ňom byť uvedené všetky skutočnosti, ktoré povinný
môže ku dňu podania návrhu uplatniť. Povinný musí uviesť okolnosti, ktoré podľa neho po vzniku
exekučného titulu spôsobili zánik vymáhaného nároku, zrušenie exekučného titulu alebo iné skutočnosti,
ktoré jeho vymáhateľnosti bránia.

12. Súd preskúmal včasnosť podania návrhu na zastavenie exekúcie podľa § 61k ods. 2 Exekučného
poriadku a zistil, že návrh bol podaný v zákonnej lehote, preto návrh povinného má odkladný účinok.
V danej veci súd preskúmal podanie povinného. Po oboznámení sa s obsahom spisu a s podaním
povinného, súd dospel k názoru, že návrh povinného na zastavenie exekúcie nie je dôvodný.

13. Podľa § 200 Exekučného poriadku, na exekučné konanie sa použijú ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zákon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného útoku,
prostriedkoch procesnej obrany, koncentrácii a intervencii sa nepoužijú.

14. Podľa čl. 8 zákona č. 160/2015 Z.z. - Civilný sporový poriadok, strany sporu sú povinné označiť
skutkové tvrdenia dôležité pre rozhodnutie vo veci a podoprieť svoje tvrdenia dôkazmi, a to v súlade s
princípom hospodárnosti a podľa pokynov súdu.

15. Súd uvádza, že exekučné konanie je ovládané prejednacou zásadou, ktorá je vyjadrená tak,
že účastníci sú povinní prispieť k tomu, aby sa dosiahol účel konania najmä tým, že pravdivo a
úplne opíšu všetky potrebné skutočnosti a označia dôkazné prostriedky. Účastníci sú povinní označiť
dôkazy na preukázanie svojich tvrdení. Účastníci konania teda majú povinnnosť tvrdenia a povinnosť
tvrdenie preukázať. Ak účastník neunesie povinnosť tvrdenia a dôkaznú povinnosť, resp. dôkazné
bremeno, má to pre neho nepriaznivý následok v tom, že súd pristúpi k vydaniu pre neho nepriaznivého
rozhodnutia vo veci. Aby účastník mohol splniť svoju zákonnú povinnosť označiť potrebné dôkazy,
musí predovšetkým splniť svoju povinnosť tvrdenia. Predpokladom dôkaznej povinnosti je teda tvrdenie
skutočností účastníkom, tzv. bremeno tvrdenia. Medzi povinnosťou tvrdenia a dôkaznou povinnosťou je
úzka vzájomná väzba. Ak účastník nesplní svoju povinnosť tvrdiť rozhodné skutočnosti, potom spravidla
ani nemôže splniť dôkaznú povinnosť. Nesplnenie povinnosti tvrdenia, teda neunesenie bremena
tvrdenia má za následok, že skutočnosť, ktorú účastník vôbec netvrdil a ktorá nevyšla inak v konaní
najavo, spravidla nebude predmetom dokazovania. Neunesenie bremena tvrdenia o tejto skutočnosti
bude mať pre účastníka väčšinou za následok preňho nepriaznivé rozhodnutie. Súd zistil, že podanie
povinného nie je odôvodnené.



16. Aj keď je podanie povinného neodôvodnené, súd preskúmal platby povinného uvedené v podaní a
konštatuje, že všetky tieto platby boli uskutočnené ešte pred vydaním exekučného titulu (dňa 28.1.02013,
dňa 26.03.2015, dňa 26.09.2013, dňa 28.10.2013, dňa 26.09.2013, dňa 28.05.2013), teda ich povinný
mohol namietať v konaní, v ktorom bol vydaný exekučný titul. Tieto platby mohol povinný preukázať v
základnom konaní pred všeobecným súdom a ak ich povinný v základnom konaní preukázal, tak sa nimi
zaoberal všeobecný súd v konaní, v ktorom vydal exekučný titul. Exekučný súd ich nemôže zohľadniť.
Exekučný súd sa zaoberá iba skutočnosťami (platbami), ktoré nastali po vydaní exekučného titulu (po
22.07.2019).

17. Súd po preskúmaní návrhu na zastavenie exekúcie konštatuje, že predmetný návrh povinného nie
je odôvodnený. Povinný si nesplnil povinnosť tvrdenia a ani dôkaznú povinnosť. Návrh na zastavenie
exekúcie musí byť odôvodnený. Povinný neuviedol a ani nepreukázal žiadny dôvod na zastavenie
exekúcie.

18. V tomto prípade sa exekúcia začala dôvodne. Povinný bol zaviazaný na zaplatenie pohľadávky
exekučným titulom a zároveň nepredložil súdu žiadne dôkazy, pre ktoré by bolo možné predmetnú
exekúciu zastaviť z dôvodov uvedených v zmysle § 61k Exekučného poriadku, preto súd v súlade s
citovaným ustanovením § 61l ods. 3 prvej vety Exekučného poriadku návrh povinného zamietol, tak ako
je to uvedené vo výrokovej časti tohto rozhodnutia.

Poučenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je prípustné podať sťažnosť v lehote 15 dní od doručenia uznesenia na
Okresnom súde Banská Bystrica.

Sťažnosť môže podať ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Sťažnosť len proti dôvodom uznesenia nie je prípustná.

V sťažnosti musí byť uvedené, ktorému súdu je určená, kto ju podáva, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napáda, v čom sa toto uznesenie alebo postup súdu považuje za nesprávny a čoho
sa sťažovateľ domáha.

V sťažnosti možno uvádzať nové skutočnosti a dôkazy, ak je to so zreteľom na povahu a okolnosti sporu
možné a účelné.


