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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ruzomberok, samosudcom JUDr. Miriam PENJAKOVOU vydava podla § 353 ods. 1
Trestného poriadku

rozhodol:

Obvinena
J. L., rod. M., nar. XX_XX.XXXX v P., trvalé bydlisko T. €. XX, okres P., A. republika, su¢asné bydlisko a
adresa: L. &. XXX/X, Z. M., okres X. nad U., Y. P., robotni¢ka, na slobode,

uznava sa za vinnu, Ze

hoci je ako matka maloletych E. L., nar. XX XX.XXXX, a M. L., nar. XX.XX.XXXX, povinna na zaklade
rozsudku Okresného sudu Ruzomberok ¢&islo konania 9P/1/2016-40 z 08.02.2016, po¢nuc dfiom
22.02.2016, kedy tento rozsudok nadobudol pravoplatnost, prispievat na ich vyzivu sumou po 29,- Eur
na kazdého z nich, a to vzdy do 20. dia v mesiaci vopred k rukam ich otca M. L., nar. XX. XX.XXXX, trvalé
bydlisko v T. €. XX, okres P., a okrem toho hoci je ako matka P. L., nar. XX. XX.XXXX, trvalé bydlisko v T. €.
XX, okres P., povinna na zaklade rozsudku Okresného sudu Ruzomberok &islo konania 2P/22/2016-18
z 20.04.2016, ktory nadobudol pravoplatnost diiom 28.04.2016, povinna prispievat na jej vyzivu sumou
30,- Eur, vzdy do 20. dia v mesiaci vopred poc¢nuc diiom 23.03.2016 najprv k rukam jej otca M. L., a
od 09.09.2016, kedy P. L. dosiahla vek 18 rokov, k jej rukam na zaklade posudenia predbeznej otazky v
zmysle § 7 odsek 1 Trestného poriadku, uvedené vyzivovacie povinnosti si Umyselne vébec neplnila, a
to voCi maloletym E. L. a M. L. v obdobi od 22.02.2016 az doteraz a voci P. L. v obdobi od 28.04.2016
az doteraz, ¢im dlhuje na beznom vyzivnhom celkovl sumu 2597,50 Eur, z toho 1877,50 Eur k rukam
M. L. a 720,- Eur k rukam P. L.,

ked v obdobi od 01.01.2016 do 31.01.2016 bola na zaklade pracovnej zmluvy uzavretej na dobu urcitu
do 31.12.2016 zamestnana vo firme Vladimir Zelnik, P. &. XXXX/XX, P., kde dosiahla celkovy Cisty prijem
373,79 Eur, no pracovny pomer s fiou bol ukonceny v skuSobnej dobe, od 12.02.2016 do 27.04.2016
bola zamestnana na dohodu o pracovnej ¢innosti uzavretej na dobu urcitd do 30.06.2016 vo firme
ESPEVESY, s. r. 0., Liskova &. 823, kde dosiahla celkovy Cisty prijem 147,87 Eur, no pracovny pomer
skonc¢ila dohodou v skisobnej dobe bez udania dévodu, od 03.05.2016 do 26.05.2016 bola zamestnana
na zaklade pracovnej zmluvy uzavretej na dobu urcitd do 02.05.2017 u uzivatelského zamestnavatela
IAC Group Slovakia, s. r. 0., Automobilovy priemyselny park Lozorno, pre firmu EUROPERSONAL &
FABRIKA, s.r. 0., Mlynské Nivy €. 70, Bratislava, pricom pracovny pomer s hou bol skonéeny z dévodu
ukonc&enia pridelenia u uzivatelského zamestnavatela a jej prijem za uvedené obdobie bol vo vyske
418,45 Eur, od 02.03.2016 do 21.03.2016 bola evidovana ako uchadzaé o zamestnanie na Urade prace,
socialnych veci a rodiny Ruzomberok, dfia 22.03.2016 bola z tejto evidencie vyradena pre nespolupracu,
od 01.01.2016 nepoberala davky v hmotnej nudzi ani iné Statne socialne davky, od 01.06.2016 pracovala
v Ceskej republike vo firme PEAM M.L., s. r. 0., Brno, pri¢om jej miesto vykonu prace bolo na zaklade
pokynu o doCasnom prideleni vykonu vo firme IDEAL, s. r. 0. poboc¢ka Stfibro, pracovny pomer bol
skon&eny v skusSobnej dobe z jej strany dfia 25.06.2016, kde jej prijem za uvedené obdobie bol vo



vySke 8780,- K&, od 28.06.2016 do 27.09.2016 bola zamestnana na hlavny pracovny pomer vo firme
Hofmann Wizard s. r. 0. Plzefi, kde bola pridelena k vykonu prace k Lear Corporation Ostrov u Stfibra,
kde dosahovala prijem v rozmedzi od 1694,- K¢ do 20.226,- KE mesacéne, pracovny pomer s fiou bol
ukon&eny z dévodu obmedzenej platnosti jej vstupnej lekarskej prehliadky, po¢as tohto zamestnania
bola od 21.9.2016 do 23.09.2016 praceneshopna, v od 04.10.2016 do 21.10.2016 pracovala vo firme
Trenkwalder, a. s. Ostrava - Slezké Ostrava, kde bola do€asne pridelena k vykonu prace u zakaznika
LEGO Production s. r. 0., Kladno, pricom jej mzda za uvedené obdobie bola vo vySke 9895,- K& a
pracovny pomer ukoncila sama v skusSobnej dobe, od 01.01.2017 do 14.09.2017 pracovala vo firme
WP Xawax Moravia s. r. 0., Ostrava - Hrabova, kde dosahovala mesaény prijem cca 15.000,- K&, od
10.10.2017 az doteraz pracuje vo firme Grafton Recruitment s. r. 0., Praha 1, kde s fiou bol pracovny
pomer uzatvoreny na dobu ur€itd do 31.12.2018 a dosahuje mesacny prijem v réznych vySkach od
9132,- K& do 21.536,- KE mesacne, pricom Ziadnemu z uvedenych zamestnavatelov svoje tri vyzivovacie
povinnosti nenahlasila,

teda

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne neplnila zakonnu povinnost vyZivovat iného a taky
¢in spachala zavaznejSim spésobom konania - po dlhsi ¢as,

¢im spachala

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona s pouzitim §
138 pism. b) Trestného zékona

Zatosa
odsudzuje

Podla § 207 ods. 3 Trestného zdkona za pouzitia § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zdkona, § 36 pism. j),
psim. |) Trestného zdkona na trest odnatia slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov, vykon ktorého
sud podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona podmienecne odklada a podla § 50 ods. 1 Trestného
z&kona urCuje skuSobnu dobu na 2 (dva) roky.

Podla § 50 ods. 2 Trestného zékona za pouzitia § 51 ods. 4 pism. d) Trestného zakona sud obvinene;j
uklada povinnost spocivajucu v povinnosti zaplatit v skiSobnej dobe podmiene¢ného odsudenia
zameSkané vyZivné vo vySke 1.877,50,-Eur k rukam M. L., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom T. &. XX,
okres P. a vo vySke 720,-Eur k rukam P. L., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom T. &. XX, okres P..

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat’ odpor do 8 dni odo dfia jeho doruéenia obvineny, osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, pokial mu bola priznana nahrada
Skody.

Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie.

Posdkodeny mbze podat odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Podkodeny méze vziat suhlas s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
niektorej z oséb, uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (u prec¢inov uvedenych v § 211 Trestného
poriadku).

Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.

V zmysle § 86 pism. a/ Trestného zakona trestnost trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide o trestny ¢in
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel
svoju povinnost dodato¢ne splnil skor, neZ sa sud odobral na zavere€nu poradu.

V zmysle § 86 pism. b) Trestného zakona trestnost’ trestného ¢inu zanika aj vtedy, ak ide o trestny ¢in
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak urad prace, socialnych veci a rodiny poskytol opravnenému
nahradné vyzivné podla osobitného predpisu v plnej vySke podla rozhodnutia sudu o vyZivhom, ak



trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel Uradu prace, socialnych veci a rodiny uhradil
nahradu za poskytnuté nahradné vyzivné, skbr nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu,



