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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava | v Bratislave sudkyriou JUDr. Zuzanou Doricovou v spore Zalobcu: V. S., N.
XX XX XXXX, A. F. XXIXX, XXX XX A. proti zalovanému: BFS, s.r.o. so sidlom Maly trh 2/A, 811 08
Bratislava, ICO: 36 782 998 v konani o vylucenie veci z exekucie sp. zn. 1Er/1060/2011 takto

rozhodol:

I. Sud zalobu zamieta.
II. Sud zalovanému vodi zalobcovi narok na nahradu trov konania nepriznava

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou doruéenou Okresnému sudu Bratislava | diia 07.05.2015 domahal vylt&enia
hnutelnej veci 1 ks Brokova dvojka zn. Berette, mod. Silver H, cal. 20-20, vyr. €. z exekucie vedene;j
Okresnym sudom Bratislava | sp. zn. 1Er/1060/2011 a pod €. EX 753/22 vedenej sudnym exekutorom
JUDr. Pavol Holik, veci ktora nie je sposobila byt predmetom exekulcie. Zalobu odévodnil tym, Ze
sudny exekutor JUDr. Pavol Holik vydal diha 21.04.2015 v exekucnej veci opravneného - Zalobcu proti
povinnému v 1. rade Co Fin & partners, s.r.o., v 2. rade J.. R. N., vedenej pod &islom EX 753/11 vyzvu na
odovzdanie hnutelnej veci 1 ks Brokova dvojka zn. Berette, mod. Silver H, cal. 20-20, vyr. €. S122270A,
ktoru mal odovzdat drfia 29.04.2015 sudnemu exekutorovi za u¢elom vykonania znaleckého odhadu na
OR PZ Bratislava |. Vyzva bola povinnému v 2. rade doruena diia 22.04.2015. Povinny v 2. rade J.. R.
N. na zaklade vyzvy odovzdal hnutelnd vec na ORPZ Bratislava V, oddelenie evidencie zbrani. Povinny
v 2. rade nie je vlastnikom hnutefnej veci zahrnutej do supisu majetku povinného v 2. rade. Vlastnikom
uvedenej hnutelnej veci je Zalobca, ktory predmetna hnutefnd vec predal povinnému v 2. rade J.. R.
N. na zaklade Kupnej zmluvy s vyhradou vlastnictva zo dfia 10.10.2007, ktorou J.. R. N. (v exeku&nom
konani povinny v 2. rade) na strane kupujuceho v sulade s ¢lankom Ill bod 2 zmluvy sa zaviazal, Ze
az do splatenia kupnej ceny bude predmet zmluvy pouzivat len na ugel dohodnuty v zmluve. Zalobca
odovzdal v sulade s &lankom 1 zmluvy ako predavajuci predmet kipy do uzivania. J.. R. N. kipnu cenu
Zalobcovi na zéklade zmluvy neuhradil, vlastnikom predmetu zmluvy zostéva Zalobca a J.. N. (povinny
v 2. rade) je len drzitefom predmetu zmluvy, ktory ho méze pouzivat.

Predmetna hnutelna vec nie je majetkovou hodnotou, ktora by mohla byt postihnuta prebiehajucou
exekuciou. Exekucia postihuje vec, na ktord ma niekto iny ako povinny v exekucii pravo. napriek
skutoCnosti, Ze konajuci sudny exekutor bol informovany o tom, Ze povinny v 2. rade nie je vlastnikom
hnutelnej veci, vydal Upovedomenie o zacati exekucie predajom hnutelnych veci a teda vykonava ukony
smerujuce k jej drazbe.

2. Zalobca podanim doruéenym stdu dita 12.06.2015 rozsiril petit Zaloby a Ziadal, aby sud rozhodol i
o vylu€eni hnutelnej veci z exekucie a to modry plastovy kufor na dlhu strelnu zbrafi zn. Beretta, veci
ktora je vecou nepodliehajucou exekucii, nie je spbsobila byt predmetom exekucie.

2.1. Sud uznesenim ¢€.k. 16C/135/2015-36 zo dna 27.08.2015 zalobcom pozadovanu zmenu petitu
Zaloby spocivajucu v rozSireni naroku na vylu€enie veci z exekucie vedenej Okresnym sudom Bratislava



| sp. zn. 1Er/1060/2011 a pod €. EX 753/2011 vedenej sudnym exekutorom JUDr. Pavol Holik podla v
tom Case ucinného ustanovenie § 95 Obc&ianskeho sudneho poriadku pripustil.

3. Zalovany Zzalobu Zalobcu Ziadal v celom rozsahu zamietnut a uviedol, Ze Zalobca podal proti
Zalovanému na Okresnom sude Bratislava | spolu dvanast Zaléb o vylu€enie veci z exekucie, ndvrhov
na zastavenie exekucie a jej odklad, ktoré su takmer totoZné a liSia sa len v predmete o vylucéenie,
ktorého sa Zalobca domaha, pricom vSetky predmety su spisané jednym ukonom exekutora v tom istom
exekuénom konani, Zalovany mal za to, Ze ide o G&elové konanie vyvolané povinnym v 2. rade J.. R. N.
v exekuénom konani sp. zn. 1Er/1060/2011, €. EX 753/2011. Podla zalovaného dévodom podania Zal6b
je snaha o marenie exeku¢ného konania a zmarenie vykonu exekucie formou predaja strelnych zbrani,
ktoré st preukazatelne vo vlastnictve povinného v 2. rade. Zalovany ako opravneny v exekuénom konani
nemal vedomost o Zalobcom uvedenej kupnej zmluve s vyhradou, Zalobcu nepozna. Povinny v 2. rade
J.. R. N. od roku 2011 ako zacliatku exekucie nikdy svoje vlastnictvo k predmetnym strelnym zbraniam
nespochybnil, spraval sa ako vlastnik a opravneny drzitel, nakladal s nimi ako s vlastnymi a teda je
dévodné predpokladat, Ze Zaloby na vylu€enie veci z exekucie a navrhy na jej odklad, su len dosledkom
snahy exekutora o ich odobratie a tym plnenie podstaty exekuéného konania - vymoZenie pohladavky.
Kupne zmluvy s vyhradou vlastnictva udajne zo dfia 18.02.2010 predloZil J.. N. sidnemu exekutorovi a
Zalovanému ako opravnenému az v roku 2015, pri€¢om podpisy na nich nie su overené a je opravnené
pochybovat’ o datume ich skutoéného uzavretia. Konstrukcia Kupnych zmluv s vyhradou vlastnictva je
neobvykla a zaklada nerovné postavenie, ktorym ziskava J.. N. ako kupujuci pravo uzivat strelné zbrane,
s tym, Ze kdpnu cenu za ne zaplati az v buducnosti a to o viac ako 6,5 roka neskér, ¢o predavajuceho s
ohladom na nemoZznost disponovat’ so svojou vecou ako aj k bezZnému opotrebeniu stavia do nevyhodnej
pozicie. Tvrdenie Zalobcu, Ze povinny v 2. rade J.. N. nie je vlastnikom strelnej zbrane je v priamom
rozpore s evidenciou strelnych zbrani vedenou prislusnym organom. Podla vyjadrenia OR PZ Bratislava
V je to prave povinny v 2. rade J.. N. kto je v evidencii vedeny ako jediny vlastnik vSetkych zbrani.
Zalobca nebol nikdy vedeny ako vlastnik strelnych zbrani o vyli&enie, ktorych z exekucie Ziada. Zalovany
poukazal na vyjadrenie predajcu zbrani Velkoobchod - ZBRANE, spol. s.r.o., z ktorého je zrejmé, Ze
predmetné zbrane boli predané priamo J.. R. N. a nie Zalobcovi. Zbrafi Brokova dvojka zn. Bertta, S
122270A bola J.. N. predana az dha 19.10.2007 od uvedeného predajcu, pric¢om Zalobca tvrdi, Ze uz
10.10.2007, teda este predtym ako bola dodana J.. N. ju tento kupil od Zalobcu.

3.1. Zalovany zaroven navrhol aby sud spojil podia § 112 Obgianskeho sudneho poriadku konania zagaté
Zalobcom vodi Zalovanému, predmetom ktorych je strelnd zbran resp.

jej prislusenstvo spisana sudnym exekutorom JUDr. Pavlom Holikom v konani 1Er/1060/2011, EX
753/2011 na spolo¢né konanie do jedného konania.

3.2. Sud uznesenim ¢.k. 16C/135/2015-39 zo dna 12.04.2016 navrh Zalovaného na spojenie veci na
spolo¢né konanie zamieta a veci vedené na tunajSom sude pod sp. zn. 16C/135/2015, 7C/77/2015,
14C/135/2015, 19C/135/2015, 4C/135/2015, 6C/68/2015 na spolocné konanie nespojil.

4. Po doru€eni pisomného vyjadrenia Zalovaného k Zalobe Zalobcovi, sa Zalobca podfa § 167 ods.
3 Civilného sporového poriadku k vyjadreniu Zalovaného pisomne vyjadril a uviedol, Ze z oznamenia
povinného v 2. rade J.. N. z 29.04.2015 adresovaného sudnemu exekutorovi vyplyva, ze subor zbrani
nie je vo vlastnictve povinného v 2. rade, ked patri tretej osobe. J.. N. sa neciti byt vlastnikom tejto a
ani inej zbrane, ktoré su v zozname exekutora uvedené, za vlastnika povazoval a povazuje Zalobcu.
Uviedol, Ze nie je pravdou, Ze J.. R. N. od zaciatku exekucie az do diia podania Zaloby nespochybnil nikdy
vlastnictvo k strelnym zbraniam. Do dria 29.04.2015 do diia ked bol s nim vykonany supis hnutefnych
veci bol len drzitefom zbrani, bol si toho vedomy nakolko so Zalobcom uzatvoril kipnu zmluvu diia
10.10.2007. predmetom Kupnej zmluvy bola strelna zbrari kategérie C, druh brokova dvojka zn. Beretta,
typ BERETTA SILVER HAWK, kal 20-20, vyrobné Cislo S122270A. Podla zmluvy vlastnicke pravo k
strelnej zbrani prejde na kupujuceho zaplatenim celej kipnej ceny, ktora mala byt zaplatena najneskor
do 12.10.2016. Zalobca predmetnu zbrar zakupil z vlastnych finanénych prostriedkov.

5. Po doruceni pisomného vyjadrenia zalobcu k vyjadreniu Zalovaného Zalovanému podfa § 167 ods.
4 Civilného sporového poriadku sa Zalovany k vyjadreniu Zzalobcu pisomne vyjadril a uviedol, Ze trva
na navrhu na zamietnutie Zaloby. K tvrdeniu Zalobcu, Ze je vlastnikom strelnej zbrane brokova dvojka
zn. Beretta, typ BERETTA SILVER HAWK, kal 20-20, vyrobné Cislo S122270A uviedol, Ze toto tvrdenie
je v priamom rozpore s evidenciou strelnych zbrani vedenou prislusSnym orgdnom. Podla vyjadrenia
OR PZ v Bratislave V je v evidencii vedeny ako jediny vlastnik zbrane J.. R. N.. Zalobca nikdy nebol
vedeny ako vlastnik zbrane, o ktorej vylu€enie z exeklcie zalobca Ziada. Zbran je vedena v evidencii
OR PZ Bratislava V ako zbran kategérie C a vyplyva z nej, Ze zbrari vlastnil VELKOOBCHOD ZBRANE
s.r.o., Nitra a tento dia 16.10.2007 ohlasil na ORPZ Nitra prevod zbrane na nového drzitela, ktorym je
povinny J.. R. N.. Z uvedeného vyplyva, Ze Zalobca nemohol uzatvorit s povinnym v 2. rade J.. R. N.



kupnu zmluvu dfia 10.10.2007 na predmetnu zbrani, pretoZe k nej nemal vlastnicke pravo a tato zbran
ani nemal v legalnej drzbe. Zalobca nezdokladoval ako vlastnicke pravo nadobudol k predmetnej zbrani,
ktoru udajne povinnému 2 predal. Podla Zalovaného kupna zmluva zo dria 10.10.2008 iba simuluje
pravny ukon. Ohldsenie o prevode zbrane kategdrie C ma povahu verejnej listiny a teda zaklada piny
dbkaz o pbvode, dobe jej vystavenia a o pravosti skuto€nosti v nej tvrdenych pokial nie je preukazany
opak. Zalovany tieZ poukazal na skuto&nost, Ze v kiipnej zmluve zo diia 10.10.2007 je prilozeny zbrojny
preukaz so sériou a Cislom AA 013671 vydany ORPZ Bratislava V dia 30.06.2008. Nie je zrejmé ako
povinny J.. N. mohol v roku 2007, v Ease uzavretia kipnej zmluvy, pripojit ku kiipnej zmluve zbrojny
preukaz vydany v roku 2008.

6. Podla § 470 ods. 1 Zakona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej v texte Civilného
sporového poriadku) ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania za¢até predo drfiom
nadobudnutia jeho uginnosti.

Podla § 470 ods. 2 Civilného sporového poriadku pravne u&inky ukonov, ktoré v konani nastali predo
dfiom nadobudnutia u¢innosti tohto zakona, zostavaju zachované. Ak sa

tento zadkon pouZije na konania zacaté predo dfiom nadobudnutia ucinnosti tohto zakona, nemozno
uplatfiovat ustanovenia tohto zakona o predbeZznom prejednani veci, popreti skutkovych tvrdeni
protistrany a sudcovskej koncentracii konania, ak by boli v neprospech strany.

6.1. Zaloba zalobcu bola podana na sud za Gginnosti Ob&ianskeho stdneho poriadku, ale sud konal
podla ustanoveni Civilného sporového poriadku, nakofko z citovaného ustanovenia § 470 ods. 1
Civilného sporového poriadku vyplyva, Ze v prebiehajucom konani sa uplatni tzv. princip okamzitej
pouzitefnosti novej pravnej Upravy, teda po nadobudnuti uc€innosti Zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny
sporovy poriadok, ktory nadobudol u&innost dria 01.07.2016, sa v konani postupuje podfa novej pravnej
Upravy.

6. 2. Sud poucil strany sporu o procesnych pravach a povinnostiach stran sporu podla

§ 160 Civilného sporového poriadku a podla § 153 a § 154 Civilného sporového poriadku pisomne.

7. Sud na pojednavani dia 20.09.2018 konal v nepritomnosti sporovych stran, ktoré sa na nariadené
pojednavanie vo veci nedostavili, doruenie predvolania mali riadne a v€as vykazané, svoju neucast na
pojednavani neospravedinili a pojednavanie odrocit neziadali.

8. Sud vykonal stranami oznacené dbkazy oboznamenim sa s predloZzenymi listinnymi dokladmi -
vyzva sudneho exekutora JUDr. Pavol Holik na odovzdanie strelnych zbrani sp. zn. Ex 753/11 zo dna
21.04.2015, zapisnica o supise hnutefnych veci sp. zn. 753/11 zo dia 29.04.2015, potvrdenie Okresného
riaditelstva PZ v Bratislave V, oddelenie dokladov Bratislava V o odovzdani zbrane a streliva do Uschovy
C.p. 100/15 zo dia 29.04.2015,

Kupna zmluva s vyhradou vlastnictva zo diia 10.10.2007, zbrojny preukaz J.. R. N. séria AA poradové
Cislo XXXXXX vydany dfia 30.06.2008, preukaz zbrane séria BA poradové Cislo XXXXXX vydany dna
19.10.2007, upovedomenie o zaCati exekucie predajom hnutelnych veci Ex 753/11 zo dia 21.04.2015,
upovedomenie sudneho exekutora JUDr. Pavol Holik sp. zn. Ex 753/11 zo dfia 11.05.2015, potvrdenia
vystavené R. N. pri kipe gulovych a brokovych zbrani od spolo¢nosti Velkoobchod Zbrane, spol. s.r.o.,
sprava OR PZ Bratislava V ¢&islo ORPZ-BAV-OPP1-15-120/2015 zo dfia 05.05.2015 s vypisom zbrani
majitela J.. R. N., oznamenie J.. R. N. o vydani hnutelnych veci suidnemu exekutorovi zo dfia 29.04.2015,
vyjadrenie J.. R. N. v exekucnej veci sp. zn. Ex 753/11 k vyzva na odovzdanie strelnych zbrani zo
dna 29.04.2015, oznamenie J.. R. N. o supise hnutefnych veci zo dna 05.06.2015, uradny zaznam zo
spisu Okresného sudu Bratislava | sp. zn. 1Er/1060/2011 zo dfia 07.04.2017, ohlasenie prevodu zbrane
kategdrie C zo dria 16.10.2007, pokladni¢na potvrdenka €islo 501884 z 16.10.2007.

9. Z obsahu spisu Okresného sudu Bratislava | sp. zn. 1Er/1060/2011 zistil, Ze sa tyka exekuénej
veci opravneného BFS, s.r.0. (Zalovany) proti povinnému 1. Co Fin & Partners, s.r.o., 2. J.. R. N. pre
vymozenie sumy 621.617,44 eur. Okresny sud Bratislava | dfia 18. 07. 2011 pod €. 5101 054927 poveril
sudneho exekutora Ing. Mgr. Ivana Ruzi¢ku podla § 45 Exekuéného poriadku vykonanim exekucie na
zéklade notarskej zapisnice spisanej notarom JUDr. Tatjanou Surkovou, &. N 14/2010, Nz 1360/10,
NCRIs 1394/2010 zo dria 18. 01. 2010 na vymoZenie uloZzenej povinnosti a trov exekucie. Nahradnikom
sudneho exekutora Ing. Mgr. lvana Ruzi¢ku sa stal od 29. 03. 2012 sudny exekutor JUDr. Pavol Holika.
9.1. Sudny exekutor JUDr. Pavol Holik nastupca sudneho exekutora Ing. Mgr. lvana RuZi¢ku vydal diia
21.04.2015 upovedomenie o zaCati exekucie predajom hnutefnych veci v exeku¢nom konani Ex 753/11
vo veci opravneného BFS, s.r.o. proti povinnému 1. Co Fin &

partners, s.r.o., 2. J.. R. N. pre sumu vo vy3ke 621.617,44 eur. Sudny exekutor oznamil povinnému,
Ze kedZe nesplnil dobrovolne to, €o mu bolo vykonatefnym rozhodnutim uloZené, exekuciu vykona
predajom hnutelnych veci a vyzval povinného, aby uspokojil pohfadavku opravneného, ktora ku diu
21.04.2015 predstavovala sumu spolu s trovami exekucie vo vyske 650.118,79 eur.



9.2. Sudny exekutor JUDr. Pavol Holik vyzvou zo dfia 21.04.2015 vyzval povinného J.. R. N. v
exekuénom konani EX753/11, aby diha 29.04.2015 odovzdal hnutefné veci sudnemu exekutorovi na
vykonanie znaleckého odhadu, v zozname ktorych sa uvadzala i zbrari 1 ks Brokovéa dvojka, zn. Beretta,
mod. Silver H, cal 20-20, vyr. &. S122270A.

9.3. Sudny exekutor JUDr. Pavol Holik dfa 29.04.2015 spisal Zapisnicu o supise hnutelnych veci na OR
PZ Petrzalka V, odd. evidencie strelnych zbrani, pri€om pod €islom pol. 4. bola uvedena 1 ks Brokova
dvojka zn. Beretta. V zapisnici je uvedené, Ze povinny vyhlasil, Ze spisané veci por. €. 1-11 nie su jeho
vlastnictvom, tieto sa nachadzaju v jeho drzbe, nie vlastnictve, vlastnika upovedomil o ich vydani.

9.4. Sudny exekutor JUDr. Pavol Holik dfia 14.05.2015 vydal upovedomenie o supise hnutefnych veci
v exekucnej veci Ex 753/11, ked dha 11.05.2015 vykonal doplfiujuci supis hnutelnych veci povinného ,
v zozname ktorého pod bodom 15. bolo uvedené 2 ks plastovy kufor na dlhu strelnd zbrah zn. Beretta.
9.5. Okresné riaditelstvo PZ v Bratislave V, oddelenie dokladov Bratislava V vydalo potvrdenie o
odovzdani zbrane a streliva C.p.:100/15 zo dfia 29.04.2015, podla ktorého diia 29.04.2015 bola ttvaru
Policajného zboru odovzdana strelna zbran S233370A, Brokové dvojka, Beretta, kal. 20-20, kategérie C
€. preukazu a strelivo od J.. R. N.. Dévod odovzdania EX753/11. V potvrdeni bolo tiez uvedené, zbrari je
(nie je) evidovand v zbrojnom preukaze (zbrojnej licencii) €islo AA124554, ktory vydal OR PZ Bratislava
V dna 23.11.2010.

9.6. Podla Kupnej zmluvy s vyhradou vlastnictva uzatvorenej v zmysle ust. § 588, § 601 a nasl.
Obcianskeho zakonnika zo diia 10.10.2007 Zalobca ako predavajuci uzavrel s Ing. Ladislavom Novakom
ako kupujucim kupnu zmluvu s vyhradou vlastnictva, predmetom, ktorej predavajuci (Zalobca) predaval
strelnu zbran kategérie C, ktorej je majitefom a to druh: Brokova dvojka zn. Beretta, typ Beretta Silver
Hawk; kal: 20-20, vyrobné ¢islo S 122270 A, kupujucemu. Kudpna cena za strelnu zbraf bola dohodnuta
na 96.000,- Sk, ktoru sa kupujuci zaviazal uhradit predavajucemu aj s 10%-nym Urokom a to najneskor
do 12.10.2016. Ugastnici zmluvy sa dohodli, Ze vlastnicke pravo k strelnej zbrani prejde na kupujiceho
zaplatenim celej kipnej ceny predmetu zmluvy kupujucim vratane urokov vo vyske 10%.

Prilohou zmluvy podfa kupnej zmluvy bol Zbrojny preukaz séria AA por. €. 013671.

9.7. Zbrojny preukaz séria AA poradové Cislo 013671 bol vydany dfa 30.06.2008 na meno J.. R. N. s
platnostou do 12.10.2016.

9.8. Podla preukazu zbrane séria BA poradové ¢islo 189626 vydany dria 19.10.2007 bol zbrane Brokova
dvojka, znaCky Beretta, typ zbrane Beretta Silver H, kaliber 20-20, vyrobné &islo $S122270A, drzitelom
R. N..

9.9. Spolognost’ Velkoobchod ZBRANE, spol. s.r.o. predlozil emailom zo dia 25.05.2015 pokladniéné
potvrdenky vystavené zékaznikovi R. N.J. pri kipe gulovych a brokovych zbrani, v ktorych je uvedena
aj zbran vyrobné &islo S122270A, model zbrane Beretta Silver H, druh Brokova dvojka, znacka Beretta,
kaliber 20-20 datum zaevidovania 19.10.2007

9.10.0Okresné riaditelstvo Policajného zboru v Bratislave V, odbor poriadkovej policie, oddelenie
dokladov listom €. ORPZ-BAV-OPP1-15-120/2015 zo dfia 05.05.2015 ozndmilo sudnemu exekutorovi
JUDr. Pavol Holik, Ze J.. R. N., povinny v 2. rade, je v evidencii EZP vedeny ako jediny vlastnik v3etkych
zbrani a ako prilohu zaslalo kdpie ohlaseni prevodov zbrani kategorie C a kdpie kupnopredajnych zmlav
povinného.

9.11. Z Ohlasenia prevodu zbrane kategoérie C zo dia 16.10.2007 ohlasovatela Velkoobchod - ZBRANE
s.r.0. vyplyva, Ze drzitefl zbrane, ktory zbrar prevadza Velkoobchod - ZBRANE s.r.o. so sidlom Zelena 11,
949 05 Nitra, ICO: 31448691 previedol vlastnictvo zbrane- druh zbrane brokova dvojka, znacka zbrane
Beretta 471 Silver Hawk, kaliber 20-20, typ dlha brokova zbrar, vyrobné ¢&islo zbrane S 12270 A, dha
16.10.2007 na nového drzitela zbrane J.. R. N..

9.12. Z pokladni¢nej potvrdenky ¢&islo 501884 zo dria 16.10.2007 vyplynulo, Ze zbrarn Brokova dvojka
Beretta, kal.:20/70-20/70, v.€. S122270A bola predana dria 16.10.2007 za sumu 96.000,- Sk s DPH.
10. Sud zaklad naroku Zalobcu posudil podla ustanoveni zakona &. 233/1995 Z.z. Exeku¢ny poriadok,
ustanoveni Zakona &. &. 190/2003 Z.z. o strelnych zbraniach a strelive a ustanoveni Obgianskeho
zakonnika.

11. Podla § 55 ods. 1 Zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) v zneni do 31.12.2015 pravo na vec, ktoré nepripusta exekuciu, mbze tretia osoba uplatnit
voci oprdvnenému na sude navrhom na vylic¢enie veci z exekucie podla osobitného predpisu.

Podla § 123 Obcianskeho zakonnika vlastnik je v medziach zakona opravneny predmet svojho
vlastnictva drzat, uzivat, poZivat jeho plody a uzitky a nakladat s nim.

Podla § 126 ods. 1 Obgianskeho zakonnika vlastnik ma pravo na ochranu proti tomu, kto do jeho
vlastnickeho prava neopravnene zasahuje; najma sa moéze domahat vydania veci od toho, kto mu ju
nepravom zadrzuje.



Podla § 129 osa. 1 Obc&ianskeho zakonnika drzitefom je ten, kto s vecou naklada ako s vlastnou alebo
kto vykonava pravo pre seba.

Podla § 129 ods. 2 drzat mozno veci, ako aj prava, ktoré pripustaju trvaly alebo opatovny vykon.
Podla § 588 Obcianskeho zakonnika z kupnej zmluvy vznikne predavajucemu povinnost predmet kupy
kupujucemu odovzdat a kupujucemu povinnost predmet kupy prevziat a zaplatit' zaf predavajucemu
dohodnutu cenu.

Podla § 601 Obc&ianskeho zakonnika ak m4 vlastnictvo k predanej hnutelnej veci prejst na kupujuceho
az po zaplateni ceny, musi sa tato vyhrada dohodnut’ pisomne. Ak zo zmluvy nevyplyva nieo iné,
prechadza nebezpectenstvo nahodnej skazy a ndhodného zhorsenia na kupujiceho odovzdanim veci.
Podla § 1 ods. 1 Zakona €. 190/2003 Z.z. o strelnych zbraniach a strelive tento zakon ustanovuje druhy
a kategdrie strelnych zbrani (dalej len "zbrarn") a streliva, podmienky nadobudania vlastnictva, drzania,
nosenia a pouZivania zbrani a streliva, prava a povinnosti drzitefov zbrani a streliva, podmienky na
vyvoz, dovoz a prevoz zbrani a streliva, podmienky zriadovania a prevadzkovania strelnic, podmienky
vystavovania zbrani a streliva, upravuje prevadzkovanie informacnych systémov na Useku zbrani a
streliva, vykon dozoru nad dodrziavanim tohto zadkona a ustanovuje sankcie za porusenie povinnosti
podla tohto zakona.

Podla § 2 ods. 1 pismeno n, o, q, s Zakona €. 190/2003 Z.z. o strelnych zbraniach a strelive na ucely
tohto zédkona sa rozumie

n) drzanim zbrane a streliva opravnenie prechovavat a mat pri sebe zbran a strelivo na miestach
ur€enych v preukaze zbrane, ak tento zdkon neustanovuije inak,

0) nosenim zbrane a streliva opravnenie prechovavat a mat pri sebe zbran a strelivo bez ur&enia objektu
alebo miesta,

g) prenechanim zbrane alebo streliva poskytnutie moznosti inej osobe so zbrafiou alebo strelivom
manipulovat,

s) zodpovednou osobou drzZitefa zbrojnej licencie osoba, ktord zodpoveda za plnenie povinnosti pri
manipulacii so zbrarfiou a strelivom a pri ich skladovani a ktora je drzitelom prisludnej skupiny zbrojného
preukazu a ma miesto pobytu na Uzemi Slovenskej republiky.

Podla § 12 Z&kona ods. 1 &. 190/2003 Z.z. o strelnych zbraniach a strelive zbran kategérie C, strelivo do
zbrane kategdrie A, zbrane kategérie B alebo do zbrane kategérie C méze nadobudnut’ do vlastnictva
len drzitel zbrojného preukazu, drzZitel zbrojnej licencie alebo drzitel zbrojného sprievodného listu na
trvaly vyvoz.

Podla § 12 ods. 2 Zakona €. 190/2003 Z.z. o strelnych zbraniach a strelive drzitel zbrojného preukazu
alebo zbrojnej licencie, ktory nadobudne vlastnictvo zbrane kategérie C, je povinny nadobudnutie
vlastnictva zbrane ohlasit policajnému utvaru, ktory mu vydal zbrojny preukaz alebo zbrojnu licenciu, do
siedmich dni odo dfia nadobudnutia vlastnictva zbrane; zarovern je povinny v tejto lehote predloZit’ zbrar
na zaevidovanie (§ 37) alebo odovzdat ju do Uschovy policajnému utvaru (§ 39). V pripade nadobudnutia
vlastnictva zbrane dedenim zacne lehota plynut dfiom, ked rozhodnutie sidu o dedi¢stve nadobudlo
pravoplatnost.

Podla § 12 ods. 3 Zakona €. 190/2003 Z.z. o strelnych zbraniach a strelive ten, kto previedol vlastnictvo
zbrane kategoérie C, je povinny pisomne ohlasit prevod vlastnictva zbrane do siedmich dni od jeho
uskuto€nenia policajnému utvaru, ktory vydal zbrojny preukaz alebo zbrojnu licenciu nadobudatelovi
vlastnictva zbrane; pisomné ohlasenie musi obsahovat' udaje uvedené v § 9 ods. 2 pism. a) az c),
vyrobné Cislo zbrane a datum predaja.

Podla § 37 ods. 1 Zakona €. 190/2003 Z.z. o strelnych zbraniach a strelive kazda zbrafh kategérie A,
zbran kategérie B, zbrah kategdrie C a zbran kategérie D uvedena v § 7 ods. 1 pism. d) musi byt
zaevidovana; tato povinnost’ sa nevztahuje na zakazané strelivo.

Podla § 37 ods. 2 Zakona ¢&. 190/2003 Z.z. o strelnych zbraniach a streli zaevidovanie zbrane uvedene;j
v odseku 1 vykona policajny utvar po predlozeni potvrdeného nakupného povolenia alebo potvrdeného
zbrojného sprievodného listu a zbrane kategdrie A, zbrane kategérie B alebo po ohlaseni nadobudnutia
vlastnictva (§ 12 ods. 2) a predloZeni zbrane kategérie C alebo po ohlaseni nadobudnutia vlastnictva
(§ 14 ods. 2) a predlozZeni zbrane kategérie D uvedenej v § 7 ods. 1 pism. d). Dokladom o zaevidovani
zbrane je preukaz zbrane, ktory je verejnou listinou. Vzor preukazu zbrane je uvedeny v prilohe €. 4.
Podla § 56 ods. 7 Zakona €. 190/2003 Z.z. o strelnych zbraniach a strelive drzitel zbrojného preukazu
alebo zbrojnej licencie mdze vypoziCat alebo prenajat zbran kategérie B alebo zbran kategérie C
inému drzitefovi prisluSnej skupiny zbrojného preukazu len spolu s preukazom zbrane a potvrdenim o
vypoZi¢ani alebo prenajme zbrane, ktoré potvrdi policajny utvar, ktory zbrafi eviduje; tuto zbrarfi je mozné
vypoZicat alebo prenajat’ len na U€ely vykonu prava polovnictva alebo na Sportovu strefbu. Potvrdenie



sa nevyzaduje v pripade vypozi¢ania alebo prenajmu zbrane od prevadzkovatela strelnice, na ktorej sa
strelba zaroveri vykonava.

Drzitel zbrojného preukazu, ktorému je zbrari vypozZi€ana alebo prenajata, je povinny mat’ pri manipulécii
so zbrafiou okrem zbrojného preukazu aj preukaz zbrane a potvrdenie o vypozi¢ani alebo prenajati
zbrane. Drzitel zbrane, ktory vypoZi€al alebo prenajal zbrar, odovzda po vrateni zbrane potvrdenie na
policajny utvar, ktory zbran eviduje.

12. Sud po vyhodnoteni vykonaného dokazovania a po pravnom vyhodnoteni veci dospel k zaveru, Ze
Zalobe Zalobcu na vylu€enie hnutelnych veci - zbrar 1 ks Brokova dvojka zn. Berette, model Silver H,
cal. 20-20, vyrobné Cislo S 122270A a 1 ks modry plastovy kufor na dihu strelnu zbrari zn. Beretta,
z exekucie vedenej Okresnym sudom Bratislava | sp. zn. 1Er/1060/2011 a pod €. EX 753/22 vedenej
sudnym exekutorom JUDr. Pavol Holik, z dévodu, Ze tieto hnutelné veci nie su spbsobilé byt predmetom
exekucie, ked ich vlastnikom je Zalobca a nie v exekucii oznaCeny povinny J.. R. N., nie je mozné
vyhoviet, nakolko Zzalobca nepreukéazal vlastnicke pravo (vlastnictvo) k predmetnym hnutelnym veciam.
13. V exekucii sa mbéze postihnut' len vec, ktord patri povinnej osobe, teda osobe, proti ktorej sa
exekucia vedie. Ustanovenie § 55 ods. 1 Exekuéného poriadku v zneni do 31.12.2015, upravuje dévod
na zaCatie sporu vyvolaného exeku€¢nym konanim, v ktorom tretia osoba (osoba odliSna od opravneného
a povinného) uplatfiuje svoje pravo na vec, ktora je predmetom exekucie. Vylu€ovacia (excinda¢na)
Zaloba sluzi na ochranu osobam, ktoré maju k majetku postihnutého exekuciou pravo, ktoré vyluc€uje,
aby bol tento majetok pouzity k nitenému vykonu rozhodnutia, napriklad vlastnicke pravo k exekuciou
postihnutej veci.

13.1. V prejednavanej veci sa Zalobca domahal vylu€ovacou zalobou ochrany tvrdiac, Ze v exekuénej
veci vedenej na Okresnom sude Bratislava | sp. zn. 1Er/1060/2011 €. EX 753/11 vedenej sudnym
exekutorom JUDr. Pavol Holik su exekuciou postihnuté hnutefné veci a to zbraf vyrobné Cdislo
S122270A, model zbrane Beretta Silver H, druh Brokova dvojka, kaliber 20-20 a modry plastovy kufor
na dlhu strelnt zbraf zn. Beretta. Predmetné veci, podla Zalobcu nie su spésobilé byt predmetom
exekucie, ked ich vlastnikom je prave Zalobca. Zalobca odvodzoval svoje vlastnicke pravo k predmetnym
hnutelnym veciam uzavretim Kupnej zmluvy s vyhradou vlastnictva zo diia 10.10.2007, ktoru uzavrel
ako predavajuci s J.. R. N. ako kupujucim, ktory je v exeku€nej veci povinnym v 2. rade. Z dévodu,
Ze kupujuci (povinny v 2. rade) kiipnu cenu Zalobcovi na zaklade kupnej zmluvy nezaplatil, vlastnikom
predmetu zmluvy (zbrane) ostal Zalobca a kupujuci J.. R. N. (povinny v 2. rade) je/bol iba drzitelom
predmetu zmluvy - uvedenej zbrane, teda osobou, ktora méze predmetna zbran len pouzivat.

13.2. Sud vSak vykonanym dokazovanim nemal za preukdzané existenciu vlastnickeho prava Zalobcu
k hnutelnym veciam, ktorych vyli&enia z exeklcie sa zalobca domahal. Zalobca nepreukazal nim
tvrdené vlastnicke pravo k zbrani Beretta Silver H, druh Brokova dvojka, vyrobné &islo S122270A,
kaliber 20-20 a k modrému plastovému kufru na dlhd strelna zbran zn. Beretta, teda vlastnickeho
prava k hnutelnym veciam, ktorych vyli&enia z exekucie sa domahal. Zalobcom predloZzend Kupnu
zmluvu s vyhradou vlastnictva uzavretu v zmysle § 588, § 601 a nasl. Obclianskeho zakonnika dfia
10.10.2007 zalobcom ako predavajuci s J.. R. N. ako kupujucim, ktorou Zalobca preukazoval vlastnictvo
k predmetnym hnutefnym veciam, sud neposudil ako dékaz preukazujuci vlastnictvo Zalobcu. Sud nemal
za preukazané, Ze Zalobca v deklarovanom €ase uzavretia kiipnej zmluvy t.j. 10.10.2007 bol vlastnikom
predmetnej zbrane. Vlastnictvo Zalobcu predmetnej zbrane z listinnych dokladov nijakym sp6sobom
nevyplynulo. Z listinnych dokladov mal sud naopak za preukazané, Ze Zalobcom predloZzena Kupna
zmluva s vyhradou vlastnictva uzavreta dna 10.10.2007, nebola uzavreta v deklarovanom Case, ked z
obsahu samotnej zmluvy, prilohou ktorej bol Zbrojny preukaz K. J.. R. N.

séria AA por. ¢. 013671, je zrejmé, Ze tento bol vydany az diha 30.06.2008, teda v &ase niekolko
mesiacov po uzavreti zmluvy. Z uvedeného vyplyva, Ze Zalobca nemohol uzatvorit predmetnu kdpnu
zmluvu, predmetom ktorej mal byt predaj zbrane, diha 10.10.2007. je nemozné, aby ucastnici zmluvy
mali vedomost o vydani konkrétneho zbrojného preukazu v €ase niekolko mesiacov pred jeho vydanim.
Této skutoénost, podla nazoru sudu, preukazuje uéelovost az nasledného uzavretia tejto kiipnej zmluvy
s cielom zabranit predaju predmetnych hnutelnych veci v exekuénom konani. Tvrdenie Zalobcu, Ze je
vlastnikom zbrane on a nie J.. R. N. (povinny v exeku&nom konani) je v rozpore tiezZ s predlozenymi
listinnymi dokladmi. Z Ohlasenia prevodu zbrane kategérie C zo dha 16.10.2007 ohlasovatela
Velkoobchod - ZBRANE s.r.o. vyplyva, Ze drzitel zbrane, ktory zbran previedol na povinného J.. R. N.
je Velkoobchod - ZBRANE s.r.o. Vlastnictvo predmetnej zbrane spolo¢nost Velkoobchod - ZBRANE
s.r.o. previedla na povinného dna 16.10.2007, na ¢o nadvazuje i pokladni¢na potvrdenka Cislo 501884
zo diia 16.10.2007. Nie je teda mozné vyvodit, Ze by Zalobca bol dfa 10.10.2007 , teda dfa uzavretia
kupnej zmluvy, vlastnikom predmetnej zbrane. Zo Ziadnych listinnych dokladov nevyplyva, Ze Zalobca
bol niekedy vedeny ako vlastnik zbrane, ktorej vylu¢enia z exekucie sa domaha. Tvrdenie Zalobcu, Ze



J.. R. N. nie je vlastnikom zbrane je tiez v priamom rozpore s evidenciou strelnych zbrani vedenou
prislusnym organom , ked v evidencii je vedeny ako jediny vlastnik zbrane prave J.. R. N. a nie Zalobca.
Zo Ziadnych listinnych dokladov nevyplyva, Ze Zalobca bol niekedy v prislusnych evidenciach vedeny ako
vlastnik/drzitel predmetnej zbrane, pricom podla zakona €. 190/2003 Z.z. o strelnych zbraniach a strelive
zbran kategérie C, strelivo do zbrane kategérie A, zbrane kategdrie B alebo zbrane kategérie C méze
nadobudnut do vlastnictva len drzitel zbrojného preukazu, drZitel zbrojnej licencie. DrZitel zbrojného
preukazu, ktory nadobudne vlastnictvo zbrane kategoérie C, je povinny nadobudnutie zbrane ohlasit
policajnému utvaru, ktory mu vydal zbrojny preukaz, do siedmich dni odo dfia nadobudnutia vlastnictva
zbrane a je povinny v tejto lehote predloZit zbran na zaevidovanie. Zalobca nepredlozil Ziaden doklad
a ani neuviedol kedy a akym spésobom a od koho predmetnu zbran, pred tym ako ju mal podfa svojich
tvrdeni predat J.. N., nadobudol. Zalobca si teda nie len Ze nesplnil ddkaznl povinnost ale ani povinnost
tvrdenia.

14. Sud po vyhodnoteni vykonaného dokazovania a po pravnom vyhodnoteni veci dospel k zaveru, Ze
Zaloba Zalobcu nie je dévodna a preto Zalobu v celom rozsahu zamietol.

Strany sporu znasaju zodpovednost za skutkovy stav a musia dokazovat svoje tvrdenia. Konanie je
zalozené na kontradiktérnej zasade, podla ktorej strana svoje tvrdenia musi preukazovat dékazmi.
Zalobca v konani nepreukazal existenciu vlastnickeho prava k zbrani brokova dvojka zn. Beretta,
typ BERETTA SILVER HAWK, kal 20-20, vyrobné Cislo S122270A a k modrému plastovému kufru,
teda nepreukazal, Ze ma k hnutefnym veciam postihnutymi exekuciou, pravo, ktoré vylu€uje tieto nim
uvadzané hnutelné veci z exekucie.

15. V priebehu konania strany sporu navrhli vykonat dokazovanie vysluchom Zalobcu ako strany sporu
a vysluchom svedka J.. R. N., Zalovany navrhol dokazovanie vyZiadanim si od Zalobcu doklad o
nadobudnuti strelnej zbrane Zalobcom, strelnej zbrane, ktorej vylu€enie z exekucie sa Zalobca domaha.
Sud navrhnuté dokazovanie nevykonal z dévodu, Ze povazoval navrhnuté dokazovanie za nadbytoéné
a jeho vykonanie za nehospodarne, vzhladom k tomu, Ze z predloZenych listinnych dokladov bolo
jednoznacne preukédzané, Ze Zalobca vlastnikom predmetnych hnutelnych veci a to strelnej zbrane a
kufru nebol.

16. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu v konani

Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez
navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prve;j
indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konéi, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

17. Sud o naroku na nahradu trov konania rozhodol podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku
teda podfa uspeSnosti Zalovaného v spore, ked Zalovany bol v konani plne uspesny. Sud Zalovanému
v8ak narok na nahradu trov konania nepriznal, nakolko Zalovany si vyslovne nahradu trov konania
neuplatnil z dévodu, Ze mu Ziadne trovy konania nevznikli.

Poucenie:

P ou & e nie: Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na
Okresnom sude Bratislava |, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 Civilného sporového poriadku)
uviest proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolacie dévody).
Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

V pripade, ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze
podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



