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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice, sudkyrfiou JUDr. Lenkou Kostolanskou v spore Zalobcu: Intrum Slovakia, s.r.o.,
so sidlom Bratislava, Mytna 48, ICO: 35 831 154, zast. JUDr. Janom Soltésom, advokatom, so sidlom
Bratislava, Mytna 48, ICO: 37 927 795, proti zalovanému: A.U. D., R.. XX. XX. XXXX, D. C. Q. XX, o
zaplatenie 370,80 eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I.Sud zalobu zamieta.
Il. Sud konanie v Casti istiny vo vySke 160 eur zastavuje.

1. Zalovanému nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobou, doruéenou sudu diia 06. 06. 2018, sa Zalobca ako pravny nastupca spolo€nosti P. F. H.,
O..l.., z titulu zlt€enia uvedenej spoloénosti s VUB, a.s., vo&i Zalovanému domahal zaplatenia sumy
370,80 eura s prisluSenstvom.

2. Dévodil tym, Ze Zalobca a Zalovany uzatvorili spolu dfia 26. 10. 2012 zmluvu o pdzi¢ke evid. €.
6131696, na zaklade ktorej poskytol Zalobca Zalovanému pdziCku vo vySke 800 eur. Podfa zmluvy o
pbdzicke mal zalovany splacat pézicku v pravidelnych 60 mesacénych splatkach v sume 25,67 eura, a to
do celkovej sumy p6zicky vo vySke 1.540,20 eura. Do podania Zaloby v8ak uhradil sumu 1.018,76 eura.
3. Vzhladom na to, Ze Zalovany poruSil svoju povinnost splacat poskytnutl p6zi¢ku, resp. jednotlivé
povinné splatky riadne a v&as, t.j. v sulade so zmluvou a podmienkami k zmluve, Zalobca v zmysle § 53
ods. 9 Obdgianskeho zakonnika dria 27. 06. 2015 listom - predZalobna upomienka, vyzval Zalovaného k
uhrade diznych splatok, pric¢om Zalovaného upozornil na moznost' vyhlasenia splatnosti celého averu.
Nakolko k uhrade diznych splatok ani v dodato¢ne poskytnutej lehote nedoslo, Zalobca dria 19. 08. 2015
uver zosplatnil, o éom bol Zalovany informovany listom zo diia 26. 08. 2015 - Ozndmenie o vyhlaseni
okamzitej splatnosti uveru. Do podania Zaloby Zalovany dizné splatky neuhradil, preto celkovy dlh
Zalovaného ku driu podania Zaloby predstavoval sumu 370,80 eura a zaroven si Zalobca uplatnil zakonné
uroky z omeskania, a to od Siesteho dfa nasledujuceho po Oznameni o vyhlaseni okamzitej splatnosti,
nakolko oznamenie bolo zaslané oby¢€ajnou listovou zasielkou a ta sa v zmysle ¢lanku 13.2 zmluvnych
podmienok povazuje za doru¢enu piatym diiom od podania na poStovu prepravu. Zaroven Zalobca dodal,
Ze zmluvnu pokutu vo vySke 75,08 eura si neuplatiiuje, avdak uplatnil si naklady na vymahanie vo vyske
37,44 eura, preto diZzna suma predstavovala sumu 370,80 eura s urokom z omeskania vo vyske 8,05%
ro¢ne od 01. 09. 2015 do zaplatenia, ako aj Zziadal ndhradu trov konania.



4. Sud lustraciou zistil, Ze podaniu zalobcu predchadzali podania evidované pod sp. zn. 7Csp/59/2018,
sp. zn. 15Csp/61/2018, sp. zn. 11Csp/59/2018, v dbsledku Eoho sa oboznamil s podanymi navrhmi a
zistil, ze sice ide o zhodu stran sporu, av8ak predmet sporu bol rozdielny.

5. Vo veci samej sud najskér rozhodol platobnym rozkazom zo dria 29. 06. 2018 ¢.k. 14Csp/43/2018-48,
proti ktorému v zakonnej lehote podal odévodneny odpor Zalovany, namietajuc, Zze pravidelne splaca
diZnd sumu vo vyske 40 eur, o ¢om prilozil aj potvrdenia o zaplateni za posledné mesiace. Uvedené
splatky vykondaval prostrednictvom vymahacej spolo¢nosti N. I., I..W..V.., podla dohody splatok.

6. Nasledne sud uznesenim zo dna 12. 07. 2018 &.k. 14Csp/43/2018-63 zrusil platobny rozkaz
Okresného sudu Levice ¢.k. 14Csp/43/2018-48 zo dna 29. 06. 2018 a uznesenim zo dria 12. 07. 2018
€.k. 14Csp/43/2018-65 vyzval Zalobcu, aby v lehote 15 dni sa pisomne vyjadril k odporu Zalovaného proti
platobnému rozkazu, doru¢enému sudu dfia 11. 07. 2018, uviedol dalSie skuto€nosti, oznacil dokazy
na preukazanie svojich tvrdeni, pretoZze na neskdr predlozené a oznacené skutoCnosti a dékazy sud
nemusi prihliadnut.

7. Podanim, doru¢enym sudu dia 20. 07. 2018 Zalobca podal vo veci samej vyjadrenie, ako aj staznost
proti uzneseniu zo diia 12. 07. 2018 &.k. 14csp/43/2018-63, o ktorej sud prvej inStancie rozhodol
uznesenim zo dha 22. 08. 2018 &.k. 14Csp/43/2018-84 tak, Ze staznost Zalobcu proti uzneseniu
Okresného sudu Levice zo diia 12. 07. 2018 ¢.k. 14Csp/43/2018-63 zamietol.

8. Okrem toho vo vyjadreni uviedol, Ze kazda jedna platba Zalovaného je a bude riadne zaevidovana
a nebude duplicithe pozadovana. Pokial Zalovany spominal v podanom vyjadreni existenciu dohody
o splatkach, tuto Ziadnym spdsobom nepreukézal. Sucastou podaného vyjadrenia bola len listina
oznaCena ako Upozornenie na nezaplatené faktury, ktord vSak nepreukazala existenciu dohody o
splacani dlhu v splatkach. Nasledne nepovazoval odpor Zzalovaného za odbévodneny, a preto ziadal
uznesenie o zrudeni platobného rozkazu zrusit a odpor odmietnut ako vecne neoddvodneny.

9. Zalovany vo svojom vyjadreni zo diia 21. 08. 2018 dodal, Ze splatky mu uréila vymahacia spoloénost
telefonicky, pisomny splatkovy kalendar mu neposlali, avSak kazdy mesiac mu posielali sms spravy o
aktualnej diznej sume a vySke splatky. Taktiez po dohode musel kazdy mesiac zavolat’ a telefonicky
potvrdit odoslanu splatku s tym, Ze oni mu povedali, Ze je v3etko v poriadku a nebude Ziadne sudne
a exeku¢né vymahanie. Zaverom uviedol, Ze mesacne splaca, viacej splacat nevie, pretoZze nema z
¢oho, nakolko ma aj iné splatky. Bol si vedomy svojho dlhu, a preto ziadal o suhlas so splatkami tak,
ako doteraz.

10. Nasledne sud nariadil pojednavanie na prejednanie veci, na ¢o zareagoval Zalobca a podanim
doru¢enym sudu dria 10. 09. 2018 poziadal o odro¢enie pojednavania z dévodu, Ze bude podany navrh
na zmenu Ucastnika konania na strane Zalobcu, omu sud nevyhovel a nariadil Zalobcovi, aby do terminu
pojednavania preukazal zmenu podla § 80 CSP a tieZz upovedomil o termine pojednavania nového
veritela s tym, aby zabezpe il svoju u€ast na nariadenom pojednavani, na ktorom sud rozhodne o
navrhu podla § 80 CSP a bude pokracovat' v konani v zmysle ustanoveni CSP, za splnenia zdkonom
stanovenych podmienok.

11. Podanim zo dna 18. 09. 2018 zalobca zaslal sidu oznamenie o prevzati pravneho zastupenia,
oznamenie o zmene strany sporu na strane Zalobcu, suhlas so vstupom do konania, ospravedinenie
neucasti na pojednavani, suhlas s rozhodnutim vo veci bez U€asti Zalobcu, €iastoCné spatvzatie Zaloby
v Casti o zaplatenie 160 eur s prisluSenstvom (avSak prislusenstvo Ziadne nevymedzil) a Upravu petitu
Zaloby o zaplatenie sumy 210,80 eura (po odpocitani uhradenej sumy 160 eur) s Urokom z omeskania
vo vySke 8,05% ro&ne zo sumy 370,80 eura od 01. 09. 2015 do 11. 05. 2018, zo sumy 330,80 eura od
12. 05. 2018 do 13. 06. 2018, zo sumy 290,80 eura od 14. 06. 2018 do 11. 07. 2018, zo sumy 250,80
euraod 12.07.2018 do 13. 08. 2018, zo sumy 210,80 eura od 14. 08. 2018 do zaplatenia, t.j. po uhrade
jednotlivych splatok vo vyske 40 eur, ktoré boli vykonané 11. 05. 2018, 13. 06. 2018, 11. 07. 2018, 13.
08. 2018.

12. Nasledne sud vec prejednal na nariadenom pojednavani, ktorého sa nezuc€astnil Zalobca, ako ani
pravny zastupca zalobcu, svoju neucast ospravedinili a suhlasili s rozhodnutim vo veci bez ich uc¢asti,
preto sud vec prejednal podfa § 180 CSP v nepritomnosti Zalobcu a pravneho zastupcu Zalobcu.



13. Vychadzajuc z podania zo dha 18. 09. 2018 sud najskdr rozhodol o zmene strany sporu na strane
Zalobcu a to tak, Ze uznesenim vyhladsenym na pojednavani pripustil, aby pévodny Zalobca VSeobecna
Gverova banka, a.s., so sidlom Mlynské Nivy 1, Bratislava, ICO: 31 320 155, z konania vystupil a aby do
konania na miesto Zalobcu vstupila spolo€nost’ Intrum Slovakia, s.r.o., so sidlom Mytna 48, Bratislava,
ICO: 35 831 154.

14. KedZe novy Zalobca dal suhlas na prejednanie veci v jeho nepritomnosti, o termine pojednavania
bol upovedomeny predchodcom, sud pokragoval v konani, oboznamenim podstatného obsahu Zaloby,
ku ktorej sa vyjadril Zalovany a uviedol, Ze vie, Ze je diZzny, av8ak viacej ako doteraz splaca, splacat
nevie. Dodal, Ze ma viacej zavazkov, st na sude, a vdade plati rovnomerne po 40 eur. Co sa tykalo
Zalobcom namietanej neexistencie dohody splatok, tak uviedol, Ze spolo&nost’ Protounium mu zaslala
vyzvu na splatenie diZznej sumy a dole bol uvedeny telefonicky kontakt, na ktorom bolo mozné dohodnut
splatky, a tak ich dohodol. Co sa tykalo uzatvarania zmluvy a jej naleZitosti na otazku sudu uviedol, Zze
datum splatnosti jednotlivych splatok nevie, ale asi do konca kazdého mesiaca, a to sa mu zdalo, Ze mu
to aj tak povedali. Co sa tykalo vysvetlenia terminu koneénej splatnosti, tak vysvetlit nevedel, do akého
datumu to malo byt uhradené. MozZno je to aj uvedené v obchodnych podmienkach, avsak tie necital a
ani na vyzvu sudu ich precitat’ nevedel, pretoZze boli velmi malé.

15. Okrem toho uviedol a predloZil uhradu splatky aj za september 2018.
16. Na zaklade vykonaného dokazovania sud zistil tento skutkovy a pravny stav:

17. Postupenie pohfadavky z povodného veritela na Zalobcu bolo preukazané Notarskou zapisnicou
zo dna 11. 12. 2017 &. N3283/2017, NZ 54215/2017, NCRIs 55029/2017 spolu s prilohou ¢. 1 a tiez
Ziadost'ou o postupenie a prevod, rdmcovou zmluvou o postupeni pohfadavok a tiez vypis z prilohy &.
1, tykajucej sa Zalovaného.

18. Dna 26. 10. 2012 bola uzatvorena Ziadost a zmluva o poskytnutie pdzi¢ky zo strany pravneho
predchodcu Zalobcu Zalovanému, v ramci ktorej bola Zalovanému schvalena vyska p6zicky 800 eur,
vySka mesacnej splatky 25,67 eura, roéna urokova sadzba 32%, RPMN 32%, sadzba poistenia 2,9%,
priemerna hodnota RPMN 45,6%, termin konecnej splatnosti 10/2017, celkova suma pdzi¢ky 1.497 eura,
pocet mesacnych splatok 60, mesacna vySka poistenia 0,72 eura, celkové naklady spotrebitela 697 eur.
Sucastou zmluvného vztahu boli aj VSeobecné obchodné podmienky.

19. Z prehladu splatok a uhrad vyplyva, ze Zalovany do 09. 03. 2015 hradil splatky vo vySke 25,67 eur,
potom sa dostal s Uhradami do omeSkania, v désledku ¢oho dfia 19. 08. 2015 doslo k zosplatneniu dlzne;j
sumy a nasledne od 11. 08. 2017 vykonal Uhrady 6 x po 30 eur a 3 x po 40 eur, posledna zapocitana
uhrada bola 11. 04. 2018, teda spolu uhradil z predpisanej sumy 1.352,12 eura sumu 1.018,76 eura
a zostalo mu uhradit pokutu vo vySke 75,08 eura (nie je predmetom sporu) a tieZz poplatky vo vyske
37,44 eura.

20. Predzalobnou upomienkou zo diia 27. 06. 2015 pdvodny veritel upozornil Zalovaného na nedoplatok
na splatkach v celkovej vySke 110,39 eura. Zarover upozornil, Ze ak do 05. 08. 2015 neddjde k uhrade
splatky splatnej v mesiaci 04/2015 bude opravneny uver zosplatnit. Upomienku Zalovany prevzal dna
03. 07. 2015.

21. Podanim zo dfia 26. 08. 2015 pdvodny veritel zaslal Zalovanému oznamenie o vyhlaseni okamzitej
splatnosti Gveru, v ramci ktorej uviedol, Ze v PredZalobnej upomienke vyzval na doplatenie splatnych
splatok a zaroven upozornil v zakonnej lehote na stratu mozZnosti splacat poskytnuty Gver formou
mesacnych splatok. Zaroven uviedol, Ze nakofko Zalovany dlzné splatky v lehote stanovenej v
PredZalobnej upomienke riadne a v€as neuhradil, oznamil, Ze dlh z uverovej zmluvy €. 6131696 sa
stal splatnym v celom rozsahu naraz. DIZna Ciastka predstavovala sumu 644,18 eura, pricom istina
uveru bola vo vySke 633,36 eura, ktora sa bude dalej urocit zakonnym drokom z omeskania odo dha
zosplatnenia az do upIného zaplatenia istiny.

22. Zalovany do konania predloZil podanie nazvané Upozornenie na nezaplatené splatky zo dfia 02.
08. 2017, v réamci ktorého bol spolo€nostou Protourion Slovakia, s.r.0., vyzvany na uhradu pohladavky



v celkovej vyske 790,78 eura. Zaroveri bol upozorneny, Ze ak dlZnd sumu nevie uhradit jednorazovo,
ma uhradit do 09. 08. 2017 prvu splatku vo vySke 10 eur a nasledne si na tel. ¢isle 02/21 00 28 87
dohodnut splatkovy kalendar.

23. Okrem toho Zzalovany preukazal uhrady vykonavané na zaklade telefonicky dohodnutého
splatkového kalendara a to dria 11. 01. 2018 vo vyske 30 eur, dfia 13. 02. 2018 vo vySke 40 eur, dia
13. 03. 2018 vo vyske 40 eur, diia 11. 04. 2018 vo vyske 40 eur, dia 11. 05. 2018 vo vyske 40 eur, dia
13. 06. 2018 vo vySke 40 eur a diia 12. 09. 2018 vo vySke 40 eur.

24. Podla § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika v zneni u¢innom ku dfiu podpisu zmluvy, spotrebitel'skou
zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

25. Podla § 52 ods. 2 Obcgianskeho zékonnika v zneni u¢innom ku dfiu podpisu zmluvy, ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
su neplatné.

26. Podla § 54 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

27. Podla § 54 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, v pochybnostiach o obsahu spotrebitel'skych zmluv plati
vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

28. Podla § 1 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych uveroch a
pbzi¢kach pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni i€innom ku driu uzavretia
zmluvy (dalej len ,zakon &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch®), tento zakon upravuje prava a
povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitefskom avere,
podmienky poskytovania spotrebitelského Uveru, nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere, spésob
vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a dalSie
opatrenia na ochranu spotrebitela.

29. Podla § 1 ods. 2 zakona ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch, spotrebitelskym Uverom na
ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

30. Podla § 2 pism. a), b) a d) zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch, na ucely tohto
zakona sa rozumie spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo
povolania, veritefom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky
uver v ramci svojej podnikatel'skej ¢innosti a zmluvou o spotrebitelskom Gvere zmluva, ktorou sa veritel
zavazuje poskytnut’ spotrebitefovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné
prostriedky vratit a zaplatit’ celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym Gverom.

31. Podla § 9 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch, zmluva o spotrebitefskom
uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinne;j
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

32. Podla § 9 ods. 2 zakona ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch, zmluva o spotrebitefskom
uvere okrem v8eobecnych nalezZitosti podla Obcianskeho zakonnika 18) musi obsahovat tieto
nalezitosti: a) druh spotrebitelského Uveru, b) obchodné meno, sidlo a identifikaCné Cislo veritela,
ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu
a identifikaéné Cislo veritela, ak ide o fyzicki osobu; ak je zmluvnou stranou aj finanény agent,
zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u veritela, podla
toho, Ci ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickl osobu, c) adresu predavajuceho,
na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost, d) meno, priezvisko a adresu
trvalého pobytu spotrebitela, e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe



neprechadza na spotrebitefa okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky
nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom, f) dobu trvania zmluvy
o spotrebitelskom Uvere a termin konecnej splatnosti spotrebitelského uveru, g) celkovl vySku a
konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho €erpanie, h) opis tovaru alebo
sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitel[skom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak ide
o spotrebitelsky Uver vo forme odloZzenej platby za tovar alebo poskytnutd sluzbu alebo ak ide o
zmluvu o viazanom spotrebitefskom Uvere, i) Urokovu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky,
ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo referenénu Urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokove;j
sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj €asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vysky
urokovej sadzby spotrebitelského Uveru, podmienky a spdsob vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych
podmienok uplatfiuju rézne urokové sadzby spotrebitefského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie
o vSetkych uplatnitelnych drokovych sadzbach spotrebitelského Uveru, j) roénu percentualnu mieru
nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypo€itané na zaklade udajov platnych v
Case uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouZité na vypocet tejto
ro¢nej percentualnej miery nakladov, k) vySku, po€et a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,
pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi
urokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na ucely jeho splatenia, 1) pravo spotrebitela vyZiadat' si
vypis z Ucétu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa amortizuje istina na zaklade zmluvy
o spotrebitelskom uvere na dobu ur€itd, a to bezplatne a kedykolvek pocas celej doby trvania zmluvy
o spotrebitelskom uvere, m) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a
suvisiacich pravidelnych a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a Uroky maju platit bez amortizacie
istiny, n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitefskom Uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky m6éZzu zmenit, o) urokovu sadzbu,
ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej upravy a pripadné
poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitelskom Uvere, p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania
spotrebitelského uveru, q) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie, r) vysku poplatkov hradenych
spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname, s) informacie o pravach podla § 15 a podmienky
ich uplatnenia, t) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom
splateni spotrebitelského Uveru a spdsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru
pred lehotou splatnosti podla § 16,u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere, v)
informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, w) pravo
na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a
dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit' Eerpanu istinu
a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vysSke uroku za deri alebo o spbsobe jej vypodtu, x)
nazov a adresu prislusného kontrolného organu podfla § 23,y) priemernu hodnotu roénej percentualne;j
miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Uver platna k dfiu podpisu zmluvy o spotrebitefskom avere,
zverejnenu podla § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou ro¢nej
percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Gver pri zmluvach o spotrebitefskom tvere
uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty ro€nej percentualnej miery
nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov na
prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajici kalendarny Stvrtrok.

33. Podla § 11 ods. 1 zakona o spotrebitelskych Uveroch, poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za
bezuroény a bez poplatkov, ak a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla§ 9 ods. 1a
neobsahuje nalezitosti podla§ 9 ods. 2 pism. a) azk),r)ay)a § 10 ods. 1,b) je vzmluve o spotrebitelskom
Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v neprospech spotrebitela.

34. Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zaloba Zalobcu nie je dévodna.
Po zhodnoteni zisteného skutkového stavu mal za to, Ze strany sporu, resp. pravny predchodca
Zalobcu a Zalovany uzavreli dfia 26. 10. 2012 zmluvu o pdzi¢ke, priCom z pravneho hladiska ide o
spotrebitelsky Uver, ktory poskytol pravny predchodca Zalobcu Zzalovanému podfa zakona €. 129/2010 Z.
z. o spotrebitelskych uveroch v zneni neskorsich predpisov. Na zaklade uvedeného sud skumal zmluvu
o pOzitke a to v tom ohlade, i obsahuje vSetky zakonom stanovené nalezitosti v zmysle zakona ¢&.
129/2010 Z.z. a zistil, Ze zmluva nespifia nalezZitosti stanovené v § 9 ods. 2 uvedeného zékona, a to
termin koneénej splatnosti spotrebitelského uveru a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,
na zaklade ¢oho v zmysle ustanovenia § 11 ods. 1 pism. a) zakona o spotrebitelskych uveroch, sa



uvedeny poskytnuty Uver v takom pripade povaZzuje za bezuro&ny a bez poplatkov. Ak aj v predmetne;j
zmluve o spotrebitelskom Uvere je dohodnuté, Ze Zzalovany uhradi celkovu Ciastku vo vyske 1.497 eur
v 60 mesacnych splatkach po 25,67 eura, roénou urokovou sadbou 32 % (spravne malo byt 13,35%),
RPMN 32 %, priemernou RPMN 45,6 %, terminom koneé&nej splatnosti 10/2017 a celkovymi nakladmi
spotrebitela v sume 697 eur, povaZzuje sa poskytnuty Uver za beziuro¢ny a bez poplatkov z dévodu
absencie konkrétneho terminu konec¢nej splatnosti. Uvedenie konec¢nej splatnosti len idajom 10/2017,
nie je mozné povazovat za oznacenie terminu konec¢nej splatnosti tak, aby bol zrejmy konkrétny der
splatnosti uveru. Ur€enie terminu koneénej splatnosti len mesiacom a rokom bez uvedenia konkrétneho
datumu je dojednanie, ktoré je pre bezného spotrebitela nezrozumitelné, neurcité a zavadzajuce,
nespinajice zakonu poziadavku § 9 ods.2 pism. f) a k) zakona o spotrebitelskych Gveroch na presné
a jednoznaéné urcenie kone€ného terminu splatnosti spotrebitelského Uveru a terminov splatok istiny,
urokov a inych poplatkov spotrebitelského Uveru. Vzhladom na uvedené musel sud dospiet’ k zaveru,
Ze predmetna zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje jednoznacne stanoveny konecny termin
splatnosti spotrebitelského Uveru a ani konkrétne terminy splatnosti jednotlivych splatok, a preto sa
predmetny spotrebitel'sky Uver povaZuje za bezuro¢ny a bez poplatkov v zmysle § 11 ods. 1 pism. a)
v stave u€innom ku driu podpisania zmluvy. Zdkonnému zneniu ustanoveni § 9 ods. 2 pism. k) a f)
zakona o spotrebitelskych uveroch a poziadavke jasnosti, zrozumitelnosti a urcitelnosti podla nazoru
sudu zodpoveda také urCenie terminov, také uréenie konecnej splatnosti spotrebitelského Uveru, ako
aj terminom splatnosti jednotlivych splatok, ktoré je vyjadrené konkrétnym datumom, resp. uvedené ku
akému konkrétnemu diu v mesiaci je Zalovany povinny hradit jednotlivé splatky diznej sumy. Uvedené
ani zalovany na pojednavani uviest nevedel a ¢o sa tykalo zmluvnych podmienok, tie su uvedené
drobnym necitatefnym pismom. Rovnako tak Zalovany nevedel uviest k akému koneénému datumu mal
nastat termin konecnej splatnosti uveru, t.j. €i to malo byt do 31. 10. 2017, resp. 01. 10. 2017, €i iny datum
v tomto mesiaci. Uvedené sice malo byt uvedené v zmluvnych podmienkach, avsak tie boli necitatelné,
napisané drobnym pismom, pri€om aj sdm Zalovany uviedol, Ze ich pri uzatvarani zmluvného vztahu
necital, ani ich nevedel precitat na pojednavani. Z uvedenej zmluvy o pozi¢ke potom vyplyva, Ze pravny
predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému Uver vo vySke 800 eur. KedZe Zalovany na zaklade uvedene;j
uverovej zmluvy, ktora sa povaZzuje z vysSie uvedenych dévodov za beziuro€nu a bez poplatkov, zaplatil
do rozhodnutia sudu sumu spolu vo vySke 1.218,76 eura, pozostavajucu zo sumy 1.018,76 eura (do
podania Zaloby) a zo sumy 200 eur (po podani Zaloby s tym, Ze v €asti 160 eur doSlo zo strany Zalobcu
k CiastoCnému spatvzatiu a v €asti 40 eur Zalobca Zalobu spat’ nezobral, preto v tejto €asti bol Zalobca
neuspedny z dévodu, Ze Zalovany dobrovolne diZzntd sumu uhradil pred rozhodnutim sudu), sud mal
za to, Ze zalovany dIZzna sumu uhradil v plnom rozsahu, ako aj poZadované uroky z omeskania, preto
Zalobu Zalobcu zamietol.

35. Okrem toho sud prihliadol aj na dispozitivny ukon Zalobcu, tykajuci sa Ciastoéného spatvzatia Zaloby
v Casti istiny vo vySke 160 eur (prisluSenstvo vymedzené nebolo), a tiez skuto&nost, Ze Zalobca vykonal
Ciasto¢né spatvzatie skér, nez sa zacalo predbezné prejedanie sporu podfla § 168 alebo pojednavanie,
sud konanie v Casti istiny vo vySke 160 eur zastavil.

36. Vzhlfadom k uvedenému sud Zalobu zamietol a konanie v Casti istiny vo vySke 160 eur zastavil.

37. O néhrade trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP tak, Ze v konani uspesnému
Zalovanému nahradu trov konania nepriznal, pretoZe v konani mu trovy nevznikli, ako ani ich neziadal.
Pri rozhodovani o nahrade trov konania sud prihliadol v prvom rade na plny Uspech Zalovaného v €asti
zamietnutia Zaloby, ako aj prihliadol na skuto¢nost, Ze sice doSlo k zastaveniu konania v dosledku uhrady
diZznej sumy, avSak v zmysle pravneho posudenia, Urok bol beziro€ny a bezpoplatkovy, teda dobrovolne
vykonané uhrady boli nad rozsah opravnenej sumy, preto sud dospel k zaveru, Ze ani v ¢asti zastavenia
konania nemozno mat za to, Ze by Zalovany zavinil zastavenie konania (narok v Casti zastavenia nebol
podany dévodne).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom
sude Levice pisomne v dvoch vyhotoveniach.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané. Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona &. 233/1995 Z.z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov, ak
povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie.



