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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Cadca sudkyfiou JUDr. Lubomirou Kritakovou v pravnej veci navrhovatelky H. F., nar.
XX. X. XXXX, bytom U. XXXX/XX, XXX XX C. - K. U., tohto &asu bytom XX S. E., B. |., T. XXXXF, A., F.
0., zastipenej JUDr. Ivou Pavlikovou, advokatkou so sidlom J. Milca 11, 010 01 Zilina proti domnelému
otcovi S. E., nar. XX. X. XXXX, trvale bytom B. XXX/X, XXX XX C., K. U., tohto &asu Ustav na vykon trestu
odniatia slobody a Ustav na vykon vézby, Mierové namestie 1, 019 17 llava, zastipenému: Advokatska
kancelaria JUDr. Peter Strapag, PhD., s. 1. 0., so sidlom Majova 1582, 022 01 Cadca, ICO: 50 473 522 a
maloletému dietatu E. F., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom U. XXXX/XX, XXX XX C., tohto asu bytom B.
XXXIX, XXX XX C. - K. U., zastipenému Uradom préce, socialnych veci a rodiny Cadca za ugasti E. E.,
nar. XX. XX. XXXX, bytom B. XXX/X, XXX XX C. - K. U. o ur&enie otcovstva a Gpravu prav a povinnosti
k maloletému dietatu a o navrhu navrhovatela S. E., nar. XX. X. XXXX, bytom B. XXX/X, XXX XX C.,
K. U., tohto éasu Ustav na vykon trestu odfiatia slobody a Ustav na vykon vézby, Mierové namestie 1,
019 17 llava, zastipenému: Advokatska kancelaria JUDr. Peter Strapac, PhD., s.r. 0., so sidlom Majova
1582, 022 01 Cadca, ICO: 50 473 522 na uréenie priezviska maloletého E. F., nar. XX. XX. XXXX takto

rozhodol:

.Sdd urc€uje, 2zeS.E., nar XXXXXXX je otcom maloletého E. F., nar. XX.XX.
XXXX z matky H. F., nar. XX.X.XXXX.

Il. Rozsudok Okresného sudu Cadca &. k. 5 P 10/2018-28 zo dfia 19.3.2018, ktorym bol malolety E.
F., nar. XX.XX.XXXX zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti E.S. E., rod. PA., nar. XX.XX.XXXX a
matke H. F.P., nar. XX.X.XXXX bola uréena k maloletému E. F., nar. XX.XX. XXXX vyzivovacia povinnost,
ponechava vcelomrozsahu nezmeneny.

lll. Otec S. E., nar. XX XXXXX je povinny prispievat na vyzivu maloletého E. F,,
nar. XX. XX.XXXX sumou vo vyske 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta
podfla zakona €. 601/2003 Z. z. o zivotnom minime a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov mesacne poc¢nuc od pravoplatnosti rozsudku vzdy do 20. dfia v mesiaci vopred
na uget Uradu prace, socialnych veci a rodiny Cadca.

IV.Sad urc€uje, ze malolety E. F., nar. XX.XX. XXXX z matky H. F., nar. XX.X.XXXX bude mat
priezvisko ,E.“.

V. Ziadnemu z U&astnikov narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Podla § 2 ods. 1 CMP na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.



2. Podla § 221 pism. a) CSP pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat' odévodnenie, ak je
na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju
odvolania.

3. Matka maloletého dietata aj v procesnom postaveni navrhovatelky v konani o ur€enie otcovstva,
pravny zastupca domnelého otca, ktory v konani o ur€enie priezviska maloletého dietata vystupuje v
procesnom postaveni navrhovatela, kolizny opatrovnik maloletého dietata a E. E., ktorej bolo maloleté
dieta rozsudkom Okresného stdu Cadca, &. k. 5 P 10/2018-28 zo diia 19. 3. 2018 zverené do nahradnej
osobne;j starostlivosti, sa po vyhlaseni rozsudku prava podat odvolanie vyslovne vzdali. Rozsudok preto
v zmysle vySSie citovanych zakonnych ustanoveni nemusi obsahovat’ odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresnom
sude Cadca pisomne v troch vyhotoveniach.

Pravo podat odvolanie nemé t4 strana sporu, ktord sa tohto prava po vyhlaseni rozsudku vyslovne
vzdala.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP ak zakon na
podanie nevyZaduje osobitné naleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €o sa nim sleduje a podpis; ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou
podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 CMP odvolanie mozno odévodnit aj tym, ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne
zistil skutoény stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak nebude povinnost uloZena tymto rozsudkom splnena dobrovolne, je moZné navrhnut vykon
rozhodnutia.



