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DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v Bratislave v senate v zloZeni: predsednic¢ka senatu JUDr. Darina Krivanova a ¢lenovia
senatu JUDr. Michaela Kralova a JUDr. lvana Jahnova v pravnej veci zalobcu: D.. 8. A., Z.. X. G.
XXXX, B. B. XXX/XX, Q., zastupeny spolo¢nostou: FUTEJ & Partners, s.r.o., Bratislava, Radlinského
&. 2, 1ICO: 35 955 341, za ktort kona konatel JUDr. Daniel Futej, CSc., proti Zalovanému: Slovenska
republika, v jej mene Narodna banka Slovenska, Bratislava, Imricha Karvasa €. 1, o nahradu $Skody v
sume 15.575,98 eur s prislusenstvom, na odvolanie Zzalobcu proti rozsudku Okresného sudu Bratislava
| €.k. 12C 196/2011-531 zo dna 11.02.2015, takto

rozhodol:

Rozsudok Krajského sidu v Bratislave sp.zn. 2Co0/27/2018 zo dfia 28.03.2018 sa dopifia tymto
vyrokom:

Zalobcovi nahradu trov dovolacieho konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Krajsky sud v Bratislave rozsudkom sp.zn. 2C0/27/2018 zo dna 28.03.2018 rozhodol o odvolani
zalobcu proti rozsudku Okresného sudu Bratislava | €.k. 12C/196/2011-531 zo dha 11.02.2015 tak, ze
Krajsky sud v Bratislave rozsudok Okresného sudu Bratislava | &.k. 12C 196/2011-531 zo dfia 11.02.2015
potvrdzuje. Zalovany méa narok na nahradu trov odvolacieho konania v plnom rozsahu.* Rozhodol
tak po tom, ako skorsi rozsudok Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 2Co/180/2015, 2Co0/181/2015,
2C0/331/2015 vo vyroku, ktorym potvrdil rozsudok Okresného sudu Bratislava | &.k. 12C/196/2011-531
zo dia 11.02.2015, bol zruSeny uznesenim Najvy3Sieho sudu SR sp. zn. 1Cdo/112/2017 zo diia
31.10.2017 a vec bola v rozsahu zruSenia vratena odvolaciemu sudu na dalSie konanie. Najvysai sud
SR ako dovolaci sud zrusil a vratil vec odvolaciemu sudu s tym, Ze tento sid mal potom rozhodnut aj
o naroku na nahradu trov dovolacieho konania (453 ods. 3 zdkona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy
poriadok (dalej len ,CSP*).

2. Okresny sud Bratislava | predlozil dfia 31.05.2018 spis na vydanie opravného uznesenia z dévodu,
Ze Krajsky sud v Bratislave opomenul rozhodnat aj o naroku na nahradu trov dovolacieho konania v
zmysle § 453 ods. 3 CSP. Sud prvej inStancie poukazal pritom na rozhodnutie dovolacieho sudu, ktorym
bolo zrusené rozhodnutie odvolacieho sudu a vec bola vratena na dalSie konanie odvolaciemu sudu.

3. Podla § 453 ods. 3 CSP ak dovolaci sud zrusi rozhodnutie a ak vréati vec odvolaciemu sudu alebo
sudu prvej inStancie na dalSie konanie, rozhodne tento sud o trovach pévodného konania a o trovach
dovolacieho konania.

4. Podla § 225 ods. 1 aZz 3 CSP, ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej €asti predmetu konania alebo o
predbeznej vykonatelnosti, méze strana do 15 dni od doru&enia rozsudku navrhnuat jeho doplnenie. Sud



moze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit aj bez navrhu. Doplnenie urobi sud dopifiacim
rozsudkom, na ktory sa primerane pouziju ustanovenia o rozsudku. Ak sud nevyhovie navrhu strany na
doplnenie rozsudku, navrh zamietne. Navrh na doplnenie sa netyka pravoplatnosti ani vykonatelnosti
vyrokov pdévodného rozsudku.

5. Podla § 396 ods. 1 CSP, ustanovenia o trovach konania pred sudom prvej indtancie sa pouziju aj
na odvolacie konanie.

6. Z vy3Sie uvedeného je zrejmé, Ze odvolaci sud nerozhodol o naroku na nahradu trov dovolacieho
konania, a preto bolo opodstatnené postupom vyplyvajucim z ustanovenia § 225 CSP doplnit rozsudok
Krajského sudu v Bratislave sp.zn. 2C0/27/2018 zo dnia 28.03.2018 o vyrok o naroku na nahradu
trov dovolacieho konania. Odvolaci sud zalobcovi nahradu trov dovolacieho konania nepriznal, nakolko
Zalobca vo veci samej nemal Uspech, Zaloba bola zamietnuta. Dovolaci sud zrusil prvé rozhodnutie
odvolacieho sudu z dévodu procesnej vady v zmysle § 237 ods. 1 pism. f) O.s.p. (u€inny do 30.06.2016)
a k meritu veci sa nevyjadril. Odvolaci sud po vrateni veci na dalie konanie opatovne potvrdil rozsudok
sudu prvej instancie, ktorym bola Zaloba zamietnuta. Odvolaci sud nepriznal Zalobcovi narok na nahradu
trov dovolacieho konania z dévodu, Ze rozhodnutie dovolacieho sudu neviedlo v kone¢nom dbsledku k
zmene meritdérneho rozhodnutia, ktorym bola Zaloba zamietnutd, a preto vzhfadom na celkovy neuspech
Zalobcu vo veci samej, nemozno mu priznat ndhradu trov dovolacieho konania.

7. Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v Bratislave pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sidu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta ( § 419 CSP).
Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konci, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP).

(1) Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne.

(2) Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani
proti uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) (§ 421 CSP).

(1) Dovolanie podla § 421 odsek 1 CSP nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom plneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sidu o penaznom plneni v sporoch s ochranou slabsej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prislusenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vySka prisluSenstva v ¢ase zacatia
dovolacieho konania neprevysuje sumu podla pismen a) a b).

(2) Na urcenie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania
Zaloby na sude prvej instancie (§ 422 CSP).

Dovolanie len proti dévodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).



(1) Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

(2) Dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisludnom odvolacom alebo
dovolacom sude (§ 427 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dovody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

(1) Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom.

(2) Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktorda ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnickd osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia
(§ 429 CSP).

(1) Dovolanie pripustné podla § 420 CSP mozno odévodnit iba tym, Ze v konani do$lo k vade uvedene;j
v tomto ustanoveni.
(2) Dovolaci dovod sa vymedzi tak, Ze dovolatel uvedie, v &om spodiva tato vada (§ 431 CSP).

(1) Dovolanie pripustné podfa § 421 CSP mozno oddbvodnit iba tym, Ze rozhodnutie spociva v
nespravnom pravnom posudeni veci.

(2) Dovolaci dévod sa vymedzi tak, Ze dovolatel uvedie pravne posudenie veci, ktoré poklada za
nespravne, a uvedie, v ¢om spociva nespravnost tohto pravneho posudenia (§ 432 CSP).

Dovolaci dévod nemozno vymedzit' tak, Ze dovolatel poukéZe na svoje podania pred sudom prvej
inStancie alebo pred odvolacim sudom (§ 433 CSP).

Dovolacie dévody mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie dovolania (§ 434 CSP).
V dovolani nemozno uplathovat nové prostriedky procesného utoku a prostriedky procesnej obrany
okrem skuto€nosti a dokazov na preukazanie pripustnosti a v€asnosti podaného dovolania (§ 435 CSP).



